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Vorwort

Der sechzehnte Band der Werke von Karl Marx und Friedrich Engels
enthilt die Arbeiten, die von September 1864 bis Juli 1870, von der
Griindung der Internationalen Arbeiterassoziation (I. Internationale) bis
zum Beginn des Deutsch-Franzosischen Krieges 1870/71 geschrieben
wurden.

Im Zusammenhang mit dem Wiederaufleben biirgerlich~-demokratischer
Bewegungen in den sechziger Jahren, der Verstirkung des nationalen Be-
freiungskampfes der unterdriickten Vélker, dem politischen Erwachen der
Arbeiterklasse und dem Heranreifen eines revolutioniren Aufschwungs in
einer Reihe europiischer Linder entwickelten die Begriinder des wissen-~
schaftlichen Kommunismus eine duflerst breite theoretische und prak-
tische revolutiondre Titigkeit, um das internationale Proletariat auf neue
Klassenschlachten vorzubereiten.

Die gewaltige Arbeit zur Vollendung des ersten Bandes des 6konomi-
schen Hauptwerkes des wissenschaftlichen Kommunismus, des ,Kapitals”,
verband Marx in dieser Zeit mit unermiidlicher, rastloser Tatigkeit bel der
Leitung der Internationalen Arbeiterassoziation, die, wie Engels einmal
schrieb, die Kronung seiner gesamten parteipolitischen Tatigkeit war.

Die theoretische Arbeit Engels’, der an dem Wirken der Internationale
lebhaften Anteil nahm und Marx stindig bei der Leitung dieser internatio-
nalen Organisation des Proletariats half, hatte eine Reihe aktueller histori-
scher und militirischer Probleme sowie die nationale und die Bauernfrage
zum Gegenstand. Seit 1869 widmete sich Engels besonders dem Studium
der Geschichte Irlands, um die internationalistische Haltung des Proletariats
in der irischen Frage, die zu dieser Zeit eine besondere Zuspitzung erfuhr

* und grofle politische Bedeutung gewann, wissenschaftlich zu begriinden.
Marx” und Engels’ Titigkeit in diesen Jahren ist-ein hervorragendes Bei-~
spiel der filr den wissenschaftlichen Kommunismus charakteristischen
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Verbindung der revolutiondren Theorie mit der revolutionidren Politik und
der Praxis des Klassenkampfes.

Die vielseitige wissenschaftliche und politische Tétigkeit von Marx und
Engels spiegelt sich in den Arbeiten wider, die in den vorliegenden Band
aufgenommen wurden. Der griBte Teil davon ist eng mit threm Wirken
i der Internationale verkniipft, mit ithrem Kampf um eine proletarische
Partei. Mehrere der in diesem Bande verdffentlichien Materialien smd
Marx’ Hauptwerk, dem ,,Kapital“, gewidmet.

Nach dem Erscheinen des Werks ,,Zur Kritik der Politischen Oeko-
nomie* im Jahre 1859 setzte Marx mit einigen Unterbrechungen seine dko-
nomischen Untersuchungen fort. Das umfangreiche Manuskript aus den
Jahren 1861 bis 1863 ist ein erster systematischer, wenn auch noch kon-
zeptartiger und unvollendeter Entwurf aller Teile des von Marx geplanten
Werks. Im weiteren Verlauf der Arbeit zog Marx mit der ithm eigenen
auBerordentlichen wissenschaftlichen Gewissenhaftigkeit immer neues Ma-
terial heran, prizisierte Plan und Aufbau der Arbeit, schrieb neue Kapitel
und arbeitete schon fertige mehrmals um.

In den Jahren 1863 bis 1865 erarbeitete Marx eine neue Manuskript-
fassung der drei Binde des ,Kapitals“, Als Marx im Januar 1866 daran-
ging, den ersten Band endgiililg zum Druck vorzubereiten, begann er, wie
er Engels schrieb, ,das Kind nach soviel Geburtswehn glattzulecken®. Die
Arbeit am ,Kapital® erforderte von Marx eine gewaltige Anspannung der
Krifte, zumal er daneben viel Zeit der Internationalen Arbeiterassozia~
tion widmete und schwere materielle Not und Krankheiten zu iiberwinden
hatte. Im April 1867 brachte Marx das fertige Manuskript des ersten Ban-
des zu dem Verleger nach Hamburg. Am 16. August 1867 beendete Marx
die Korrektur des letzten Bogens.

Die Veroffentlichung des ersten Bandes des ,, Kapitals“ war von grifter
historischer Bedeutung fiir den Befreiungskampf des Proletariats, fiir
die Entwicklung seiner revolutiondren Theorie ~ des wissenschafilichen
Kommunismus. ,Solange es Kapiialisien und Arbeiter in der Welt gibt®,
schrieb Engels, ,ist kein Buch erschienen, welches fiir die Arbeiter
von solcher Wichtigkeit wire wie das vorliegende.” (Siehe vorl. Band,
S.235.)

Die skonomische Lehre von Marx, deren Grundlage in Werken wie
»Das Elend der Philosophie“, ,Lohnarbeit und Kapital®, ,Manifest der
Kommunistischen Partei” und ,Zur Kritik der Politischen Oekonomie* ge- *
legt wurde, erhielt im ,, Kapital“ thren entwickelisten, geschlossensten und
klassischsten Ausdruck.
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Die von Marx geschaffene skonomische Lehre bewirkte einen grund-
legenden Umschwung, eine wahre Revolution in der politischen Okonomie.
Nur ein Ideologe des Proletariats — einer Klasse, die frei ist von der Be-
schrinktheit und den eigenniitzigen Vorurteilen der Ausbeuterklassen -~
konnte die Gesetze der kapitalistischen Gesellschaft erforschen und den
wissenschaftlichen Nachweis fiir die Unvermeidbarkeit thres Untergangs
sowie des Triumphs einer hoheren Gesellschaftsordnung, des Kommu-
nismus, erbringen. Im , Kapital“ erhielt der wissenschaftliche Kommunis~
mus seine tiefste und allseitige Begriindung. Dieses unsterbliche Werk be-
deutete einen gewaltigen Schritt in der Weiterentwicklung aller Bestand-
teile des Marxismus — der politischen Okonomie, der Philosophie, der Lehre
von der sozialistischen Revolution und von der Diktatur des Proletariats.
Das ,Kapital“ wurde zu einer michtigen und unbesiegbaren theoretischen
Waffe des Proletariats im Kampf gegen die kapitalistische Sklaverei.

An den ersten Band des ,Kapitals“ von Marx kniipft eine Rethe von
Arbeiten der Begriinder des wissenschaftlichen Kommunismus an, die in
den vorliegenden Band aufgenommen wurden: ,Lohn, Preis und Profit“
von Marx, der von Engels angefertigte ,, Konspekt iiber ,Das Kapital‘ von -
Karl Marx, Erster Band“, die Rezensionen, welche Engels nach dem Er-
scheinen des ,Kapitals” schrieb u.a.

Marx’ ,Lohn, Preis und Profit” zihlt zu den wichtigsten Werken der
marxistischen polltlschen Okonomle. Hierin legte Marx zwei Jahre vor
dem Erscheinen des ersten Bandes des ,,Kapitals“ in gedréngter und popu-
lirer Form die Grundlagen seiner skonomischen Lehre dar. Gleichzeitig
ist diese Arbeit ein hervorragendes Beispiel dafiir, wie die Schlufifolgerun-
gen der revolutionidren Theorie zur Bestimmung der praktischen Aufgaben
der Arbeiterbewegung genutzt werden.

Diese Arbeit, ein Vortrag, den Marx im Zentralrat der Internationale
hielt, richtete sich unmittelbar gegen die fehlerhaften Anschauungen
Westons, eines Mitglieds der Internationale, versetzte aber gleichzeitig auch
den Proudhonisten einen Schlag und ebenfalls den Lassalleanern, die im
Geiste des Lassalleschen Dogmas vom ,ehernen Lohngesetz* dem skono-~
mischen Kampf der Arbeiter und den Gewerkschaften ablehnend gegen-
iiberstanden. Marx wendet sich in seinem Vortrag entschieden gegen diese
reaktionire Propaganda der Passivitit und Unterwerfung der Proletarier
unter das Kapital. Nachdem Marx das Skonomische Wesen des Arbeits-
lohns und des Mehrwerts enthiillt hat, beweist er, dafy das Kapital nach
maximalem Profit diirstet und daf} die Arbeiter, wenn sie auf thren Wider-
stand gegen die Gewalttaten des Kapitals verzichten, ,,zu einer unterschieds-
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losen Masse ruinierter armer Teufel“ degradiert werden, ,denen keine Ex-
l6sung mehr hilft* (siehe vorl. Band, S. 151). Ausgehend von seiner skono~
mischen Lehre begriindet Marx in dieser Arbeit theoretisch die Rolle und
Bedeutung des skonomischen Kampfes der Arbeiter und betont, daf} dieser
Kampf dem Endziel des Proletariats ~ der Vernichtung des Systems der
Lohnarbeit — untergeordnet werden muf3.

»Lohn, Preis und Profit” hat grofie Bedeutung fiir das richtige Ver~

stindnis der Marxschen Theorie der Verelendung des Proletariats. Marx

- beweist hierin, daf} es die allgemeine Tendenz der kapitalistischen Produk-
tionsweise ist, den Lohn zu senken, den Preis der Arbeitskraft bis zu seiner
Minimalgrenze zu driicken, d.h. bis zu dem Wert der Existenzmittel, die
fiir den Arbeiter und seine Familie zum Leben absolut unentbehrlich sind.
Diese Tendenz ist jedoch keineswegs schicksalhaft und unaufhérlich, sie
stoBt auf den Widerstand und die entschiedenen Abwehraktionen der Ar-
beiter. Je nach den verschiedenen historischen und gesellschaftlichen Be-
dingungen, je nach den verschiedenen Phasen des industriellen Zyklus
tritt in den verschiedenen Lindern diese Tendenz stirker oder schwicher
zutage.

Im Band werden mehrere Rezensionen veréffentlicht, die Engels fiir
die demokratische, biirgerliche und proletarische Presse anlifilich des Er-
scheinens des ersten Bandes des ,,Kapitals“ schrieb, um dem Totschweigen
dieses genialen Werkes durch die biirgerliche Wissenschaft und Presse ein
Ende zu setzen und um das ,,Kapital“ unter den Massen zu popularisieren.
In den fiir die biirgerliche Presse anonym geschriebenen Rezensionen kriti-
siert Engels das Buch scheinbar ,,vom biirgerlichen Standpunkt”, um durch
dieses ,Kriegsmittel“, wie Marx es nannte, die biirgerlichen Okonomen
zu zwingen, sich iiber das Buch zu duflern.

Der von Engels angefertigte ,, Konspekt itber ,Das Kapital‘ von Karl Marx,
Erster Band* schlieit mit dem dreizehnten Kapitel ,Maschinerie und
grofie Industrie” (nach der ersten Ausgabe mit dem 4. Abschnitt des vierten
Kapitelsj. Er hilft, die schwierigsten Probleme des ,Kapitals“, besonders
die Wert- und die Mehrwerttheorie, zu verstehen.

In dem Artikel ,Plagiarismus® entlarvt Marx die lassalleanischen Vul-
garisatoren seiner Skonomischen Lehre, die dem , Kapital“ einzelne Stellen
fast wortlich entlehnten, sie iiberdies noch entstellten und den Namen des
Autors nicht nannten.

Marx’ Artikel ,Mein Plagiat an F. Bastiat“ setzt sich mit den — spiter
noch oft wiederholten — Versuchen biirgerlicher Wissenschaftler ausein-~
ander, bestimmte Leitsitze des ,Kapitals“ Vorgingern oder Zeitgenossen
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von Marx zuzuschreiben, um damit die weltgeschichtliche Bedeutung die-
ses Werkes herabzusetzen.

Den Hauptinhalt des sechzehnten Bandes bilden Artikel und Doku~
mente von Marx und Engels, die ithre Titigkeit in der Internationale
widerspiegeln.

Aus der historischen Situation, die um die Mitte der sechziger Jahre
heranreifte, ergaben sich giinstige Voraussetzungen zur Verwirklichung
der grofien Idee der Einheit und kimpferischen Solidaritit des internatio-
nalen Proletariats, die Marx und Engels unermiidlich propagierten. Die
Weltwirtschaftskrise der Jahre 1857/1858 und die ihr folgenden Streik-
kimpfe in verschiedenen Lindern Europas fithrten den Arbeitern deutlich
die Notwendigkeit briiderlicher Solidaritit der verschiedenen nationalen
Abteilungen des internationalen Proletariats im Kampf gegen das Kapital
vor Augen. Mit dem Anwachsen der tkonomischen Kimpfe wuchs auch
die politische Aktivitit des Proletariats. Der neue Aufschwung der biirger-
lich~-demokratischen Bewegungen in Deutschland und Italien; das Heran-
reifen der Krise des Zweiten Kaiserreichs in Frankreich; der. selbstlose
Kampf der englischen Arbeiter gegen die Pline der herrschenden Klassen
Englands, eine Intervention in die USA zur Unterstiitzung der sklaven-
haltenden Siidstaaten zu organisieren; der Kampf in England fiir eine
Wahlrechtsreform; der polnische Aufstand von 1863/64, der im europi-
ischen Proletariat die vollsten Sympathien fand - all das férderte die Ein-
bezichung der breiten Arbeitermassen in den politischen Kampf und ver-
stirkte den Drang nach koordinierten Aktionen der Proletarier der ver-
schiedenen Liander.

Der Erfolg der Internationalen Arbeiterassoziation lag nicht allein in
der damaligen historischen Situation begriindet, sondern vor allem darin,
daf} Karl Marx an der Spiize dieser Organisation stand. Unter allen Beteilig-
ten an der internationalen Arbeiterversammlung in St. Martin’s Hall in
London vom 28.September 1864, die den Grundstein der Internationale
legte, war Marx der einzige, ,der sich klar war iiber das, was zu geschehen
hatte und was zu griinden war, das war der Mann, der schon 1848 den
Ruf in die Welt geschleudert: Proletarier aller Linder, vereinigt euch!“
(Engels.)

Marx war der eigeniliche Organisator, der Fiithrer und die Seele der Inter-
nationale. Er verfafite ihre programmatischen Dokumente und eine grofle
Anzahl von Aufrufen, Erklarungen, Resolutionen, Berichten und anderen
Dokumenten, die die wichtigsten Marksteine der ruhmvollen Geschichte
der Internationale darstellen. Marx war faktisch das Haupt des Generalrats,
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des fithrenden Organs der Internationale und des Kampfstabs der inter-~
nationalen Arbeiterbewegung. Gestiitzt auf Engels’ Hilfe, lenkte Marx per-~
sénlich und - wenn es thm nicht méglich war, selbst teilzunehmen — durch
seine Kampfgenossen die Titigkeit der Konferenzen und Kongresse der
Internationalen Arbeiterassoziation, verfaBite die wichtigsten Beschliisse der
Kongresse und fiihrte den Kampf um den Sleg der 1deo]og1schen und orga~
nisatorischen Pri 1“L1p1€1‘1 des revoh
nationale.

Bei der Griindung der Internationale mufite Marx die verschiedenen
Kampfbedingungen des Proletariats, die ungleichen Entwicklungsstufen
und das unterschiedliche theoretische Niveau der Arbeiterbewegung in den
verschiedenen Lindern beriicksichtigen. Er sah die vorrangige Aufgabe der
Internationale darin, durch die Vereinigung der verschiedenen Strémungen
der Arbeiterbewegung in einen einzigen grofien Strom die Losung des Pro-
letariats von der kleinbiirgerlichen Demokratie, die Bildung wirklich selb-
stindiger Arbeiterorganisationen und die Schaffung der Aktionsgemein-
schaft der verschiedenen Abteilungen des internationalen Proletariats vor~
anzutreiben. Marx errichtete die Internationale auf der breiten Grundlage
der verschiedenartigen Arbeiterorganisationen jener Zeit und verfolgte das
Ziel, gestiitzt auf die prakiischen Erfahrungen der Arbeitermassen, diese
zur Erkenntnis ihrer revolutioniren Aufgaben zu bringen, sie Schritt fiir
Schritt zu einem einheitlichen theoretischen Programm zu fithren und auf
diese Weise den Sozialismus mit der Arbeiterbewegung zu vereinigen. -

Diese biegsame und konsequent revolutioniire Takiitk von Marx zeigte
sich schon sehr deutlich, als er die ersten programmatischen Dokumente
der Internationale ausarbeitete. In einem Brief an Engels vom 4. November
1864, worin Marx die Schwierigkeiten schilderte, auf die er beim Verfassen
der Inauguraladresse und der Provisorischen Statuten der Internationalen
Arbeiterassoziation stief, schrieb er: ,Es war sehr schwierig, die Sache so
zu halten, dafl unsre Ansicht in einer Form erschien, die sie dem jetzigen
Qoo d T 3 ALt L JL1. - Lic.. Es

otanapunkt aer Av ueucn DEWERUIE acceplanie [auul:luubcuj macate...
bedarf: Zeit, bis die wiedererwachte Bewegung die alte Kiihnheit der
Sprache erlaubt. Notig fortiter in re, suaviter in modo [stark in der Sache,
gemifigt in der Form].”

In der Inauguraladresse gelangt Marx auf der Grund]age einer kon-
kreten Analyse der skonomischen Entwicklung sowie der Verinderung in
der Lage der Arbeiter wihrend der Jahre 1848 bis 1864 zu der auflerordent-
lich wichtigen Schlufifolgerung, daf}, ,auf der gegenwirtigen falschen
Grundlage, jede frische Entwicklung der Produktivkrifte der Arbeit dahin
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streben mufl, die sozialen Kontraste zu vertiefen und den sozialen Gegen-
satz zuzuspitzen” (siche vorl. Band, S.9).

Anhand zweier grofler Siege der Arbeiterklasse — der Durchsetzung
der Zehnstundenbill in England .und der Entwicklung der Kooperativ-
bewegung — beweist Marx, daf} die ohne Kapitalisten betriebene koopera~
tive Produktion ,,der Entwicklung auf nationaler Stufenleiter und der Forde-
rung durch nationale Mittel” bediirfe, um die Arbeiterklasse befreien zu
kénnen. Das werden die herrschenden Klassen aber unter Ausnutzung ihrer
politischen Macht zu verhindern suchen. ,,Politische Macht zu erobern ist
daher jetzt die grofie Plicht der Arbeiterklassen”. (Siehe vorl. Band, S.12.)
Ferner begriindet Marx, daf} die Schaffung einer proletarischen Partei sowie
der briiderliche Bund zwischen den Arbeitern der verschiedenen Linder
notwendige Bedingungen fiir die Befreiung des Proletariats sind.

Gestiitzt -auf die praktische Erfahrungen der Arbeiter, untermauert
Marx die SchluBfolgerungen von der weltgeschichtlichen Mission des
Proletariats, der Notwendigkeit des Kampfes fiir die proletarische Revolu-~
tion und von der Errichtung der Diktatur der Arbeiterklasse, die im ,, Mani-~
fest der Kommunistischen Partei” theoretisch begriindet worden war.

Im einleitenden Teil der Provisorischen Statuten formulierte Marx die
Losung, die nach den Worten Lenins das Grundprinzip der Internationale
war: ,,Die Emanzipation der Arbeiterklasse mufl durch die Arbeiterklasse
selbst erobert werden.” (Siche vorl. Band, S. 14.) In dieser denkbar knappen
Formulierung, die zum Kampfruf der Arbeiter aller Lander wurde, ist der
bedeutende Gedanke ausgedriickt, daf} das Proletariat die fortschrittlichste
und konsequenteste revolutionire Klasse ist, die dem Kapitalismus unver-
sohnlich gegeniibersteht, eine Klasse, deren politische und ideologische
Selbstandigkeit die notwendige und wichtigste Vorbedingung ihrer Be-
freiung ist. :

Bei der Ausarbeitung der Provisorischen Statuten beachtete Marx sorg-
filtig die historisch entstandenen Formen der Arbeiterbewegung in den
verschiedenen Lindern. Die Internationale stellte sich nicht den schon exi-
stierenden Arbeiterorganisationen entgegen, sondern strebte danach, sich
auf sie zu stiitzen und ihre Titigkeit auf ein einheitliches, gemeinsames Ziel
zu lenken. Diese geschmeidige organisatorische Struktur entsprach ihrer
- Aufgabe, ,die gesamte streitbare Arbeiterschaft Europas und Amerikas zu
einem groBBen Heereskorper zu verschmelzen® (Engels).

Die ,Instruktionen fiir die Delegierten des Provisorischen Zentralrats
zu den einzelnen Fragen®, die Marx anlaBllich des fiir 1866 nach Genf ein-
berufenen Kongresses der Internationale schrieb, sind eine Konkretisierung
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und Weiterentwicklung der ersten programmatischen Dokumente der Inter-~
nationale. Marx begrenzte sie auf die Fragen, die aufs unmittelbarste die In-
teressen der Arbeiter beriihren, und verband sie mit dem Endziel des Kamp-~
fes des Proletariats. Er hielt sich hier an das im ,Manifest der Kom-
munistischen Partei” aunfgestellte taktische Grundprinzip, nimlich in der

gegenwirtigen Bewegung zugleich die Zukunft der Bewegung zu vertreten.
Al oiro dar Crrdas ol Joe Topn oyt 1L Moot I

S €inc GeEY [y unuau§5aueu GeEY internalionae %Lc;\, ncie Viarx ;i’i Qen
~instruktionen die Vereinigung der Aktionen der Arbeiter verschiedener
Lander in ihrem 6konomischen Kampf gegen das Kapital.

Welche Bedeutung Marx der Hilfe der Internationale fiir den 8kono~
mischen Kampf der Arbeiter, der sich besonders im Zusammenhang mit der
Krise von 1866 verstirkte, sowie der wachsenden internationalen Solida-
ritiit des Proletariats in diesern Kampf beimaB, zeigen auch die von thm ver-
fafiten Aufrufe und Artikel , Warnung”, ,,Die belgischen Metzeleten®, ,Die
Aussperrung der Bauarbeiter in Genf* und der von Engels auf Marx’ Bitte
verfafite ,Bericht iiber die Knappschaftsvereine der Bergarbeiter in den
Kohlenwerken Sachsens®. Von dieser Seite der Tatigkeit der Internationale
zeugt auch umfangreiches Tatsachenmaterial in dem von Marx geschriebe-
nen ,,Vierten jihrlichen Bericht des Generalrats der Internationalen Ar-
beiterassoziation” und im ,Bericht des Generalrats der Internationalen
Arbeiter-Assoziation an den IV. allgemeinen Kongref} in Basel®. Die stin~
dige materielle und moralische Unterstiiizung, die die Internationale den
streikenden und ausgesperrten Arbeitern erwies, erhthte ihre Autoritiit
und férderte die Ausdehnung ihres Einflusses unter den Arbeitern der ver-
schiedenen Lander. A

Besondere Beachtung schenkte Marx in den ,Instruktionen” dem
Kampf fiir die Beschrankung des Arbeitstages, die er als eine noiwendige
Bedingung fiir die Wiederherstellung der physischen Kraft der Arbeiter-
klasse, fiir ihre geistige Entwicklung und gesellschaftliche und politische
Tatigkeit betrachtet. Er verteidigt diese iiberaus bedeutsame Forderung

acan dia Prandhanictan sind Aove {1 or pineo Lohan Racahi

egen Gie ryouancnisten und andcere tsegner einer geselziicnen Sescnréan~
kung des Arbeitstages und erldutert die Bedeutung dieser Forderung auch
in anderen von ihm spiter verfallten Dokumenten (siehe ,Resolutionsent-
wuzf iiber die Beschrankung des Arbeitstages, dem Briisseler Kongref vom
Generalrat vorgeschlagen” und ,Aufzeichnung einer Rede von Karl Marx
iiber die Verkiirzung der Arbeitszeit”, S. 317 und 554/555 des vorl. Bandes).
Die in den , Instruktionen® erhobene Forderung nach einem achtstiindigen
Arbeitstag wurde eine der wichtigsten Kampflosungen dés Proletariats in
allen kapitalistischen Lindern.
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Eine wesentliche Aufgabe der Arbeiter sah Marx auch darin, fiir den
Schutz der Arbeit der Kinder und Jugendlichen und fiir die Erziehung der
Arbeiterkinder Sorge zu tragen, da ,die Zukunft® ihrer ,Klasse und damit
die Zukunft der Menschheit véllig von der Erziehung der heranwachsenden
Arbeitergeneration abhingt® (siche vorl. Band, S.194). Die harmonische
Verbindung produktiver Arbeit der Kinder oder Jugendlichen mit ihrer
geistigen und kérperlichen Erziehung und polytechnischen Ausbildung war,
wie Marx feststellte, eines der wichtigsten Mittel des geistigen Aufstiegs der
Arbeiterklasse. Uber Erziehung und Bildung hielt Marx auch einige Reden
im Generalrat (die Aufzeichnung von zwei dieser Reden siehe vorl. Band,
S.562-564).

Im Abschnitt der ,Instruktionen” iiber die Kooperativarbeit weist
Marx entgegen den Proudhonisten und anderen kleinbiirgerlichen Refor-
mern nach, daff die Kooperativbewegung von sich aus die kapitalistische
Gesellschaft nicht umgestalten kann und dafl grundlegende Anderungen
der Gesellschaftsordnung ,,nur verwirklicht werden kénnen durch den Uber-
gang der organisierten Gewalt der Gesellschaft, d.h. der Staatsmacht, aus
den Hinden der Kapitalisten und Grundbesitzer in die Hiinde der Produ-
zenten selbst® (siche vorl. Band, S. 196).

Grofie Bedeutung haben in den ,Instruktionen® die Abschnitte iiber
die Gewerkschaften, ihre Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft. In Fort-
fiihrung der von ihm schon im ,Elend der Philosophie® formulierten und
in ,,Lohn, Preis und Profit* weiterentwickelten Gedanken stellt Marx fest,
daf} die Gewerkschaften nicht nur notwendig sind fiir ,den Guerillakrieg
zwischen Kapital und Arbeit”, sondern auch als Organisationszentren der
Arbeiterklasse fiir den Kampf zur Vernichtung des Systems der Lohn-
arbeit iiberhaupt. Zu der auf Grundlage der ,, Instruktionen* angenommenen
Resolution des Genfer Kongresses iiber die Gewerkschaften und den 8ko-

. nomischen Kampf schrieb Lenin: ,,Die Resolution dieses Kongresses zeigte
genau die Bedeutung des 6konomischen Kampfes auf, wobei sie die Sozia-
listen und die Arbeiter einerseits vor einer Ubertreibung seiner Bedeutung
(die zu jener Zeit bei den englischen Arbeitern zu bemerken war), ander-
seits vor einer Unterschitzung seiner Bedeutung warnte (die sich bei den
Franzosen und bei den Deutschen, besonders bei den Lassalleanern,
bemerkbar machte) ... Die Uberzeugung, daf8 der einheitliche Klassen-
kampf notwendigerweise den politischen und den 8konomischen Kampf

* in sich vereinigen muf, ist der internationalen Sozialdemokratie in Fleisch

und Blut iibergegangen.” (W.I. Lenin, Werke, Band 4, Berlin 1955,

S.169/170.)
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Im Gegensatz zu den Proudhonisten und anderen Gegnern des politi~
schen Kampfes sind in den ,Instruktionen® zwei konkrete politische Auf-
gaben gestellt: Der Kampf fiir die Wiederherstellung Polens auf demokra~
tischer Grundlage und der Kampf gegen Raubkriege und ihre Werk-
zeuge - die stehenden Heere.

Die , Instruktionen” von Marxz waren ein konkretes Aktionsprogramm
der Internationale, das auf den praktischen Erfahrungen der Arbeiter-
bewegung beruhte.

Marx, Engels und ihre Anhinger mufiten die Grundprinzipien der
Internationale gegen die verschiedenen sozialistischen oder halbsozialisti-
schen Sekten verteidigen, die ihre Dogmen der Internationale aufzuzwin-~
gen suchten. Obwohl bereits die Revolutionen von 1848/49 den vielfsltigen
Formen des kleinbiirgerlichen Sozialismus einen veinichtenden Schlag ver-
setzt hatten, begiinstigten das Vergessen der Traditionen der Revolutions-
jahre, die Einbezichung neuer Massen in die Arbeiterbewegung sowie der
stindige FinfluBl des kleinbiirgerlichen Milieus besonders in den Léndern,
wo die Kleinproduktion noch iiberwog, eine zeitweilige Belebung ver-
schiedenster Sekten. In dem Mafle, wie sich die wirkliche Arbeiterbewegung
entwickelte, wurden diese Sekten immer reaktiondrer.

Fine Reihe von Artikeln und Dokumenten im vorliegenden Band richtet
sich gegen die proudhonistischen Ideen, die in Frankreich und Belgien be-
deutenden Einfluf} hatten. '

“Im Artikel ,, Uber P.-J.Proudhon* zog Marx gleichsam das Fazit der im
»Elend der Philosophie” und in anderen seiner Arbeiten geiibten Kritik
der philosophischen, skonomischen und politischen Anschauungen Proud- -
hons und enthiillte die ganze Haltlosigkeit des Proudhonismus. Auf die
praktischen Projekte Proudhons eingehend, die eine ,Lésung der sozialen
Frage* bringen sollten, unterzog Marx Proudhons Idee des ,zinslosen Kre-
dits* und der darauf basierten ,Volksbank” einer vernichtenden Kritik.
Er nannte diese Idee, die von den Schiilern Proudhons verstirkt angepriesen
wurde, eine durchaus spiePbiirgerliche Phantasie”. In einer zusammen-~
fassenden Einschitzung charakterisiert Marx Proudhon als einen typischen
Ideologen der Kleinbourgeoisie.

Im Gegensatz zu den Proudhonisten, die jede politische Aktion der
Arbeiterklasse ablehnten und die Interessen der Proletarier auf einen Kreis
Jreiner Arbeiterfragen” beschrinken wollten, sah Marx die Aufgabe der
Sektionen der Internationale in den verschiedenen Lindern darin, ,nicht
allein als Mittelpunkt fiir die Organisation der Arbeiterklasse zu dienen,
sondern auch alle politischen Bewegungen, welche unser Endziel, die ko~
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nomische Emanzipation der Arbeiterklasse, zu verwirklichen streben, in thren
verschiedenen Lindern zu unterstiitzen” (siehe vorl. Band, S.422). Marx
strebte danach, die Arbeiterklasse zu befihigen, die ehrenvolle Rolle einer
Avantgarde in der allgemeindemokratischen Bewegung zu spielen und als
selbstindige politische Kraft auf dem nationalen und internationalen Schau-
platz aufzutreten.

Anschauliche Beispiele fiir diese Politik von Marx sind die von thm ver-
fafiten Adressen der Internationalen Arbeiterassoziation an die Prisidenten
der USA Abraham Lincoln und Andrew Johnson. In diesen Adressen hob
Marx die gewaltige Bedeutung des Krieges gegen die Sklaverei in Amerika
fiir das Schicksal des internationalen Proletariats hervor.

Marx und Engels, die sich fiir die Unterstiitzung jeder fortschrittlichen,
demokratischen Bewegung einsetzten, lehrten das Proletariat und seine
Vorkampfer in der Internationale, eine wahrhaft internationalistische Hal-
tung zum Befreiungskampf der unterdriickten Vélker einzunehmen. Sie
traten sowohl dem Nationalismus der Anhénger Mazzinis in Italien und der
Lassalleaner in Deutschland entgegen wie auch der Ignorierung der natio-
nalen Frage durch die Proudhonisten und ganz besonders deren negativen
Haltung zum Unabhingigkeitskampf des polnischen Volkes.

Unter den konkreten historischen Bedingungen der vierziger bis sech~
ziger Jahre des 19.Jahrhunderts maflen Marx und Engels der Schaffung
eines unabhingigen demokratischen Polens, das ein Verbiindeter der euro-
piischen Demokratie im Kampf gegen den reaktioniren Einfluf des Zaris-
mus gewesen wiire, besondere Bedeutung bei. ,Solange die Volksmassen
Rufilands und der meisten slawischen Linder noch in tiefem Schlaf lagen,
solange es in diesen Lindern keine selbstindigen demokratischen Massen-
bewegungen gab, solange hatte die Befreiungsbewegung der Schlachtschitzen
i Polen, vom Standpunkt nicht nur der gesamtrussischen, nicht nur der
gesamtslawischen, sondern auch der gesamteuropiischen Demokratie aus
gesehen, gewaltige, erstrangige Bedeutung.” (W. 1. Lenin, Werke, Band 20,
Berlin 1961, S.437.)

Die in diesem Band veriffenthichte Notiz ,Berichtigung” und die ,Rede
auf dem Polenmeeting in London am 22. Januar 1867“ zeugen von Marx’
Haltung in der polnischen Frage; diese Haltung bringt Marx in der dem
Meeting vorgeschlagenen Resolution kurz und biindig zum Ausdruck:
»Ohne Unabhéngigkeit Polens kann keine Freiheit in Europa etabliert
werden.” (Siehe vorl. Band, S. 200.)

In der gegen die Proudhonisten gerichteten Artikelserie ,, Was hat die
Arbeiterklasse mit Polen zu tun?* begriindete Engels die unversshnliche
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Haltung der Arbeiterklasse zur Politik der nationalen Unterdriickung und
hob hervor, daf} das Proletariat in der ersten Reihe der Kiimpfer fiir die Be-
freiung der unterdriickten Volker stehen miisse. Gleichzeitig warnte Engels
vor der Gefahr, daf} reaktionire Krifte die nationale Bewegung besonders
der kleinen Vélker ausnutzten. Er enthiillte in seinen Artikeln das wahre
Wesen des bonapartistischen ,,Nationalitétsprinzips“, das von den Macht-
habern des Zweiten Kaiserreichs, vom russischen Zarismus und den herr-
schenden Kreisen anderer Linder benutzt wurde, um den nationalen Kampf
der unterdriickten Véolker den Interessen der reaktiondren Michte unter-~
zuordnen. Der Kampf des polnischen Volkes um Fretheit und Unabhingig-
keit war, wie die Begriinder des Marxismus lehrien, Bestandteil des Kamp-
fes fiir eine revolutionire, demokratische Umgestaltung Europas, die fiir den
Emanzipationskampf des Proletariats giinstigere Bedingungen schaffen
wiirde.

Einige der in diesern Band aufgenommenen Dokumente (wie die ,Reso-
lutionen des Generalrats iiber den Konflikt in der Pariser Sektion”, ,,Reso-
lution des Generalrats zum Auftreten Félix Pyats”, die ,,Proklamation des
Generalrats der Internationalen Arbeiterassoziation iiber die Verfolgungen
der Mitglieder der franzésischen Sektion“ u.a.) zeugen davon, dafi Marx
an der Fithrung der franzésischen Arbeiter, die der Internationale an-
gehérten, unmittelbaren Anteil hatte. Marx verurteilte ganz entschieden die
linken Phrasen und die Abenteurertaktik der kleinbiirgerlichen Demokraten
vom Schlage eines Félix Pyat; gleichzeitig war er bestrebt, die franzssischen
Arbeiter von dem Einflul} der reformistischen Ideen Proudhons loszureiflen
und in den allgemeindemokratischen Kampf gegen das Zweite Kaiserreich
einzubeziehen.

Breiten Raum nehmen im vorliegenden Band Artikel und Dokumente
iiber Deutschland und die deutsche Arbeiterbewegung ein. In diesem Lande
driingten in den sechziger Jahren die von der Revolution 1848/49 nicht ge-
lssten Fragen, vor allem die Einigung Deutschlands, erneut mit Macht
ithrer Losung entgegen. Im Gegensatz zu Lassalle, der dafiir eintrat, Preu-
flen bei der Einigung Deutschlands von oben zu unterstiitzen, kimpften
Marx und Engels ebenso wie in den Jahren 1848 und 1849 fiir eine Eini-
gung Deutschlands von unten, auf revolutionirem Wege. Die wichtigste
Voraussetzung fiir eine Einigung auf revolutionir-demokratischem Wege
sahen Marx und Engels in der Organisiertheit, Geschlossenheit und politi-
schen BewuBitheit der fortschrittlichsten Klasse Deutschlands ~ des Pro-
letariats. Der 1863 gegriindete Allgemeine Deutsche Arbeiterverein aber
konnte, obwohl er zur Loslosung der Arbeiter vom Einfluf} der biirgerlichen
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Fortschrittsspartei beitrug, nicht die dem deutschen Proletariat von der Ge-~
schichte gestellten Aufgaben l6sen. Lassalle, der diesen Verein leitete, be-~
gann mit der Bismarck-Regierung zu paktieren. Zwar kannten Marx und
Engels nicht alle Tatsachen iiber die Bezichungen Lassalles zu Bismarck
(deren Briefwechsel wurde erst 1928 veréflentlicht), doch sie erkannten
sehr klar, daf} Lassalle mit dem ,eisernen Kanzler” licbaugelte. Nach Las-
salles Tod erfuhren Marx und Engels, dafl er Bismarck als Gegenleistung
fiir dessen Versprechen, das allgemeine Wahlrecht einzufithren, seinerseits
versprochen hatte, daf3 der Allgemeine Deutsche Arbeiterverein Preufien
bei der Annexion Schleswig-Holsteins unterstiitzen werde. Marx und Engels
bewerteten das als einen Verrat an den Interessen der Arbeiterklasse.

Nach Lassalles Tod unternahmen die Begriinder des wissenschaft-
lichen Kommunismus ernste Anstrengungen, um die Folgen der zutiefst
falschen und schidlichen Taktik Lassalles zu iiberwinden und den All-
gemeinen Deutschen Arbeiterverein auf den richtigen, revolutioniren Weg
zu lenken. Da Marx und Engels zu dieser Zeit iiber keine anderen Maglich-
keiten verfiigten, den Lassalleanismus zu kritisieren und ihre eigenen An-~
schauungen in Deutschland zu propagieren, erklirten sie sich bereit zu
einer Mitarbeit am ,Social-Demokrat®, einer Zeitung, die Schweitzer zu
grinden beabsichtigte. Hierzu bewog sie auch die Tatsache, daf} in dem
ihnen iibersandten Prospekt der Zeitung ,,Lassalle... weder mit Wort noch
Namen“ figurierte (siche vorl. Band, S.86), sowie der Umstand, daf ihr
alter Kampfgenosse Wilhelm Liebknecht, ein ehemaliges Mitglied des Bun-
des der Kommunisten, als inoffizieller Redakteur an der Zeitung mitwirken
sollte.

Marx schickte an den ,Social-Demokrat” den oben erwihnten Artikel
iiber Proudhon, in dem, wie er Engels schrieb, einige der bitteren Hiebe,
die er Proudhon versetzte, auch fiir Lassalle bestimmt waren. Marx meinte
hierbei die Stelle seines Artikels, wo er vom wissenschaftlichen Scharlata-
nismus und von der politischen Akkomodation als vom Standpunkt des
Kleinbiirgers untrennbaren Erscheinungen spricht. Engels seinerseits hob
in einem Kommentar zu dem altdénischen Volkslied ,Herr Tidmann®, das
er dem ,Social-Demokrat” iibersandte, die gewaltige revolutionire Bedeu-
tung des Kampfes der Bauernschaft gegen die Grundherren hervor. Engels
wandte sich damit gegen die Lassalleaner, die von der lassalleschen Theorie
der ,einen reaktionidren Masse" ausgingen und die revolutionire Rolle der
Bauernschaft verneinten.

Als sich Marx und Engels davon iiberzeugt hatten, daf§ der Redakteur

des ,Social-Demokrat“, Schweitzer, ungeachtet aller ihrer Warnungen den

II Marx/Engels, Werke, Bd. 16
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Spuren Lassalles folgte und die Zeitung auf den Weg des Paktierens mit der
Junkerregierung Bismarcks leitete, erklirten Marx und Engels sffentlich
ihren Bruch mit der Zeitung. In einer Exklirung, die im vorliegenden Band
veroffentlicht wird, charakterisierten sie den Lassalleanismus als ,kéniglich
preuflischen Regierungssozialismus® (siehe vorl. Band, S.79).

Mit der politischen Haltung der Lassalleaner setzt sich auch Engels’
Schrift ,Die preufiische Militirfrage und die deutsche Arbeiterpartei” kri-
tisch auseinandér. Hierin wird eine griindliche Analyse der Verteilung der
Klassenkrifte in Deutschland gegeben und die Stellung der politischen
Parteien im Verfassungskonflikt untersucht, der zwischen der preulischen
Regierung und der liberalen Bourgeoisie iiber die Frage einer Heeresreorga-
nisation entstanden war. Von den militdrischen und politischen Bedingun-~
gen ausgehend, unterwirft Engels das Regierungsprojekt fiir eine Heeres~
reorganisation einer griindlichen und allseitigen Kritik. Bei der Analyse
der Haltung der Fortschrittspartei im Verfassungskonflikt geifielt Engels die
feige und schwankende Politik der biirgerlichen Opposition, die aus Angst
vor dem Volke bereit ist, mit den Kriften der Reaktion einen Kompromif}
einzugehen. Ausfiihrlich begriindet Engels die Takiik der Arbeiterklasse
unter den Bedingungen der im Lande entstandenen revolutioniren Situa-~
tion. Engels beweist, wie falsch alle Hoffnungen sind, dafl die Bismarck-
Regierung den Arbeitern Zugestindnisse machen werde. Er entlarvt die
soziale Demagogie der Bismarck-Regierung, wobei er auf die Erfahrungen
Frankreichs, auf die analoge Politik des Bonapartismus, insbesondere anf
die Ergebnisse des von Louis Bonaparte eingefiihrten allgemeinen Wahl-
rechts hinweist. Engels warnt dadurch die Arbeiter vor der lassalleschen
Idealisierung des allgemeinen Wahlrechts, die das allgemeine Wahlrecht
zum Allheilmittel erhebt, das unter beliebigen Umstiinden das Proletariat
von der politischen Unterdriickung und Skonomischen Ausbeutung be-
freien kénne.

Die Hauptaufgabe des deutschen Proletariats bestand nach Engels darin,
eine wirklich selbstindige Arbeiterpartei zu griinden, die fre1 ist von jedem
biirgerlich-liberalen Einflufl und erst recht von dem noch schidlicheren
EinfluB der preufiischen Reaktion. Die Politik der Arbeiterpartei im Ver-
fassungskonflikt sollte darin bestehen, die biirgerliche Fortschriitspartei im
Kampf um allgemeines Wahlrecht und politische Freiheiten zu unterstiitzen,
gleichzeitig aber jede threr Inkonsequenzen und Schwichen schonungslos
zu geifleln und der Reaktion auf ihre heuchlerischen Lockungen zu ant-

worten: ,,Mit dem Speere soll man Gabe empfangen, Spitze gegen Spitze.”
(Siehe vorl. Band, S.78.)
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Der Kampf von Marx und Engels gegen den Lassalleanismus ebnete
den Weg fiir das Eindringen der Ideen des wissenschaftlichen Kommunis-
mus und fiir die Ausweitung des Einflusses der Internationale in Deutsch-
land. Zum Erfolg dieses Kampfes trug auch der Umstand bei, daf} sich die
Arbeiter anhand der praktischen Erfahrungen der Arbeiterbewegung in
Deutschland und anderen Lindern von der Haltlosigkeit der lassalleschen
Dogmen iiberzeugten. In Marx’ Brief ,,An den Prisidenten und Vorstand
des Allgemeinen Deutschen Arbeitervereins® und in Engels’ Artikeln ,,Zur
Auflssung des Lassalleanischen Arbeitervereins® wird mit Befriedigung
vermerkt, da} das Leben selbst, der Druck der Arbeiter den Verein ge-
zwungen hat, Fragen aufzugreifen, ,welche in der Tat die Ausgangspunkte
aller ernsten Arbeiterbewegung bilden miissen® (siche vorl. Band, S.316):
Agitation fiir volle politische Freiheit, Regelung des Arbeitstages und inter-
nationale Zusammenarbeit der Arbeiterklasse.

Das Wirken August Bebels und Wilhelm Liebknechts bei der Griindung
einer wahrhaft proletarischen Partei in Deutschland erfuhr von Marx und
Engels die groBte Aufmerksamkeit, Sympathie und Unterstiitzung. Im
Unterschied zu den Lassalleanern bezogen Bebel und Liebknecht in der
politischen Grundfrage Deutschlands trotz einiger — von Marx und Engels
kritisierter — Fehler eine richtige revolutionire Stellung. ,Lassalle und die
Lassalleaner, die die schwachen Chancen des proletarischen und demokra-
tischen Weges sahen, waren schwankend in ihrer Taktik und pafiten sich
der Hegemonie des Junkers Bismarck an. Ihre Fehler liefen darauf hinaus,
die Arbeiterpartei auf eine bonapartistisch-staatssozialistische Bahn zu len-
ken. Bebel und Liebknecht hingegen traten konsequent fiir den demokrati-
schen und proletarischen Weg ein und kimpften gegen die geringsten Zu-
gestindnisse an das PreuBentum, an die Bismarcksche Politik, an den Na-

- tionahismus.“ (W. I.Lenin, Werke, 4. Ausgabe, Band 19, S. 265 russ.)

In einer ,Erklirung an den Deutschen Bildungsverein fiir Arbeiter in
London“ spricht Marx mit Hochschitzung von der Bedeutung des Niirn~
berger Kongresses der deutschen Arbeitervereine, der 1868 unter Leitung
von Bebel und Liebknecht stattgefunden und sich fiir den Anschluf} an die
Internationale ausgesprochen hatte.

Gewaltige Bedeutung fiir die gesamte weitere Geschichte der deutschen
Arbeiterbewegung hatte die Griindung der Sozialdemokratischen Arbeiter-
partei 1869 in Eisenach. Zwar offenbarte sich bei den Eisenachern noch eine
gewisse theoretische Unreife, was besonders bei der Ausarbeitung ihres theo-
retischen Programms zutage trat, in dem sich zum Teil Einfliisse des Lassal-
leanismus zeigen..Es gelang ihnen jedoch mit Hilfe von Marx und Engels,

=
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wein festes Fundament fiir eine wahrhaft sozialdemokratische Arbeiter-~
partei zu legen. Und es ging damals eben um das Fundament der Partei”
(W.I.Lenin, Werke, 4. Ausgabe, Band 19, S. 266 russ.).

Die Griindung der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei, die sich der
Internationalen Arbeiterassoziation anschlof3, bedeutete einen groBen Sieg
der Ideen der Internationale in der deutschen Arbeiterbewegung.

Verschiedene der im vorliegenden Band verdffentlichten Schriften spie-
geln das unentwegte Streben von Marx und Engels wider, zur Festigung der
Sozialdemokratischen Arbeiterpartei beizutragen und das theoretische
Niveau der deutschen Arbeiter durch die Propagierung der Ideen des wis-
senschaftlichen Kommunismus zu heben.

In dem Artikel , Karl Marx” tritt Engels gegen die Legende auf, wonach
Lassalle der Urheber der deutschen Arbeiterbewegung und ein origineller
Denker sei. Engels erinnert an die revolutioniren Traditionen von 1848/49,
an die wichtigsten Momente der Geschichie des Bundes der Kommunisten
und betont, daf} Lassalle ,einen Vorginger hatte und einen intellektuellen
Vorgesetzten, dessen Dasein er freilich verschwieg, wihrend er seine Schrif-
ten vulgarisierte, und dieser intellektuelle Vorgesetzte heifit Karl Marx “ (siehe
vorl. Band, S. 362). In dieser kurzen, aber inhaltsreichen Marx-Biographie
charakterisiert Engels die Entwicklung der Marzschen Ideen, schitzt dessen
bedeutendste theoretische Arbeiten, seine parteipolitische Tatigkeit und
schlieBlich seine fithrende Rolle in der Internationaleein, ,,dieserin... der Ar~
beiterbewegung epochemachenden Gesellschaft® (siche vorl. Band S. 366).

Um die revolutioniiren Traditionen von 1848/4% wachzurufen und die
deutschen Arbeiter mit den wichtigsien Werken des wissenschaftlichen Kom-~
munismus vertraut zu machen, bereiteten Marx und Engels die Neu-
ausgabe zweier ihrer Werke vor — des ,,Achtzehnten Brumaire des Louis
Bonaparte®” und des ,Deutschen Bauernkriegs®.

Im Vorwort zur Zweiten Ausgabe des ,Achizehnten Brumaire des
Louis Bonaparte® beschiftigt sich Marz nochmals mit dem Wesen des
Bonapartismus, wobei er sich gegen jeden Versuch wendet, die konkrete
Klassenanalyse der historischen Ereignisse durch oberflichliche historische
Analogien zu ersetzen. Marx’ Bemerkungen zu dieser Frage richteten sich
vor allem auch gegen die falschen Anschauungen einiger Fiihrer der deut-
schen Sozialdemokratie, die unkritisch die damals landldufige Phrase vom
sogenannten Cisarismus {ibernommen hatten.

In der Vorbemerkung zum Zweiten Abdruck des ,Deutschen Bauern-~
kriegs* analysiert Engels die Verinderungen im skonomischen und politi-
schen Leben Deutschlands seit 1848 sowie die Rolle der verschiedenen
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Klassen und Partelen in Deutschland wihrend dieser Periode. Bei der Ein-
schitzung der Ergebnisse des Preufisch-Osterreichischen Krieges von
1866, dessen Verlauf er in den ,Betrachtungen iiber den Krieg in Deutsch-
land“ (siche vorl. Band, S.167-189) schilderte, charakterisiert Engels
duferst prignant die Haltung der preuflischen Bourgeoisie und enthiillt
die Ursachen ihrer Feigheit und Bereitschaft zu Kompromissen mit der
Reaktion. Er untersucht die wihrend der letzten zwanzig Jahre vor sich
gegangenen Veridnderungen in der deutschen Arbeiterbewegung sowie die
Zukunft dieser Bewegung und weist darauf hin, dafl das Wichtigste die
Frage nach den Bundesgenossen des Proletariats sei. Die Arbeiterklasse
miisse um die Fithrung der Bauernmassen kimpfen. Die iiberaus bedeu-
tende theoretische und politische Schlufifolgerung von der Notwendigkeit
des Biindnisses des Proletariats mit der Bauernschaft, die anhand der Er-
fahrung der Revolution 1848/49 in Marx’ ,, Klassenkdmpfen in Frankreich”
und im ,Achtzehnten Brumaire des Louis Bonaparte® sowie in Engels’
Arbeit ,Der deutsche Bauernkrieg® formuliert worden war, wurde hier
weiterentwickelt und konkretisiert. Engels zeigt, daf} man an die Bauern-
schaft differenziert herangehen muf}, und untersucht, welche Bauernschich-
ten zu Verbiindeten im revolutioniren Kampf des Proletariats werden kin-
nen und weshalb dies méglich ist.

Engels hob die grofie Bedeutung des Beschlusses des Baseler Kongresses
der Internationale iiber das Grundeigentum hervor und half damit der
Sozialdemokratischen Arbeiterpartei, deren Fiihrung in gewissem Mafle
die Bedeutung dieses so wichtigen Beschlusses fiir Deutschland unter-
schitzte, eine politisch richtige Linie fesizulegen.

Die Resolution des Baseler Kongresses iiber die Notwendigkeit, das
Privateigentum an Grund und Boden zu beseitigen und in gesellschaft-
liches Eigentum zu verwandeln, hatte gewaltige theoretische und politische
Bedeutung fiir die gesamte Internationale. Diese Resolution, an deren Vor-
bereitung Marx selbst unmittelbar Anteil nahm (siehe die ,Aufzeichnung
zweler Reden von Karl Marx iiber das Grundeigentum® im vorl. Band,
S.558/559), zeugte von dem ideologischen Sieg des Marxismus iiber die
Verteidiger des Privateigentums, die Proudhonisten, zeugte von dem Sieg
des Sozialismus iiber den kleinbiirgerlichen Reformismus.

Von den ersten Tagen der Internationalen Arbeiterassoziation an
scheute Marx keine Miihe, um das englische Proletariat in Gestalt seiner
michtigsten Organisationen, der Trade-Unions, in die Assoziation ein-
zubeziehen (siche die ,Resolutionsentwiirfe iiber die Aufnahmebedingun-
gen fiir Arbeiterorganisationen in die Internationale Arbeiterassoziation®
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im vorl. Band, S.17). In dem Artikel ,,Die Verbindungen der Internatio-
‘nalen Arbeiterassoziation mit den englischen Arbeiterorganisationen® vom
Oktober 1868 schreibt Marx: ,,... es existiert keine irgendwie bedeutende
Bewegungspartei des britischen Proletariats, die nicht direkt, durch ihre
eigenen Fiihrer, im Schofle des Generalrats der Internationalen Arbeiter~
assoziation vertreten wire.” (Siehe vorl. Band, S.332.)

Marx hoffte, daf} es unter dem ideologischen Einfluf} der Internationale,
der durch die eigenen Erfahrungen der Arbeiterklasse noch verstiarkt wurde,
gelingen werde, die Zunftbeschrinkiheit der Trade-Unions, die Begrenzt-
heit ihrer Kampfziele, die sich nur auf die Verteidigung der unmittelbaren
Skonomischen Interessen der Arbeiter beschriankten, sowie ihre ablehnende
Haltung zum politischen Kampf der Arbeiterklasse, durch die das eng-~
lische Proletariat politisch zu einem Anhéngsel der Liberalen Partei gewor-
den war, zu iiberwinden. Marx strebte danach, die englischen Arbeiter von
der Vormundschaft der liberalen Bourgeoisie zu befreien, die opportunisti-
schen Fiihrer der Trade-Unions zu isolieren und damit dem englischen Pro-
letariat zu helfen, sich als selbstéindige gesellschaftliche und politische Kraft
zu formieren. Die Kampagne fiir eine neue Wahlreform, die sich zu dieser
Zeit in England entwickelte, trug fordernd zur Losung dieser Aufgaben bei.
Auf Imtiative von Marx unternahm die Internationale energische Schritte
zur Griindung einer Reformliga, die das filhrende und organisierende Zen-
trum der englischen Arbeiter im Kampf fiir das allgemeine Wahirecht wer-
den sollte. Marx war der Auffassung, daf3 das allgemeine Wahlrecht in
England, wo das Proletariat die Mehrheit der Bevolkerung bildete und der
Militirkliingel sowie die Biirokratie noch keine so bedeutende Rolle spiel-
ten, von dem revolutioniren Proletariat als Hebel zu seiner Befreiung aus-
genuizt werden kénnte - im Unterschied zu Frankreich und Deutschland,
wo die biuerliche Bevilkerung iiberwog und biirgerlich-demokratische
Freiheiten fehlten.

Die von dem Ausmafl der Wahlrechtsreform-Bewegung erschreckten
opportunistischen Fithrer der Trade-Unions taten alles, um die Bewegung
einzuengen, ihre Losungen in engbegrenztem Rahmen zu halten und einen
Kompromil mit der Regierung zu erreichen. Verschiedene der im vor-
liegenden Band verdffentlichten Materialien (,Beschlufl des Generalrats
der Internationalen Arbeiterassoziation beziiglich des ,Beehive‘“ u.a.) zeugen
von Marx’ entschiedenem Kampf gegen das in den wichtigsten Fragen zum
Ausdruck kommende Versshnlertum der Fiihrer der Trade-Unions, jener
Vertreter der ,Arbeiteraristokratie®, die mit einem Teil der Uberprofite
grofigezogen wurde, welche die Bourgeoisie infolge des englischen Industrie~
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und Kolonialmonopols erzielen konnte. Die Kompromifipolitik der oppor-
tunistischen Fiihrer der Trade-Unions war die Hauptursache dafiir, daf§
diese machtvolle Bewegung mit einer unzulinglichen Wahlreform endete,
bei der die Mehrheit der werktitigen Bevilkerung Englands ohne politische
Rechte blieb.

Eine ernste Ursache fiir den geringen Erfolg des Kampfes um die
Wahlrechtsreform sah Marx in der Weigerung der Reformliga, den
nationalen Befreiungskampf des irischen Volkes zu unterstiitzen. Das ver~
tiefte die fiir die Arbeiterbewegung so unheilvolle Spaltung zwischen den
irischen und englischen Arbeitern. Der stiirmische Aufschwung des revolu-~
tiondren Unabhingigkeitskampfes des irischen Volkes veranlafite Marx,
sich intensiv mit der irischen Frage zu beschiftigen, der er groBe theore-
tische und politische Bedeutung beimafl. Marx analysierte das Krifte~
verhalinis zwischen den Klassen in England selbst sowie die revolutioniren
Maglichkeiten der irischen Befreiungsbewegung und #nderte auf dieser
Grundlage seine frithere Anschauung in der irischen Frage. Wenn Marx
frither den Standpunkt vertrat, daf Irland seine Freiheit durch die Ar-~
beiterbewegung der unterdriickenden englischen Nation erhalten werde, so
kam er jetzt zu dem Schlufl, daf} die nationale Befreiung Irlands und revo-
lutionir-demokratische Verinderungen in der Agrarstruktur der ,,Griinen
Insel“ eine ,Vorbedingung fiir die Emanzipation der englischen Arbeiter-
klasse® sein muf (siehe vorl. Band, S.389). Indem Marx die Forderung be-
griindete, Irland die nationale Unabhéngigkeit einschliefilich des Rechts auf
vollige Trennung von England zu gewihren — eine Forderung, die zur Lo-
sung der englischen Arbeiterbewegung werden sollte -, trug er in bedeuten-~
dem Mafle zur Weiterentwicklung der Prinzipien der proletarischen Natio-
nalititenpolitik bei. Anhand der Erfahrung mit Irland entwickelt Marx
seine Gedanken zur nationalen und kolonialen- Frage weiter und gelangt zu
der bedeutsamen Schlufifolgerung, dafl es notwendig sei, die nationale Be-
freiungsbewegung in dieser ersten englischen Kolonie mit dem Kampf des
Proletariats um den Sozialismus in der Metropole zu verbinden. Ent-~
sprechend diesem theoretischen Grundsatz erzog Marx die englischen Ar-
beiter und ihre Fithrer im Generalrat im Sinne einer entschiedenen und
aktiven Unterstiitzung der irischen Befreiungsbewegung. Gleichzeitig ent-
larvte er die opportunistische Haltung der vom biirgerlichen Chauvinismus
infizierten Fithrer der englischen Trade-Unions. Marx war Seele und In-
spirator der Kampagnen, Meetings und Diskussionen zur Verteidigung und
Unterstiitzung des kimpfenden Irlands, er war Imtlator und Verfasser der
Resolutionen zur irischen Frage.
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Marx trat entschieden fiir die Verteidigung der von der englischen Re-
gierung grausam verfolgten irischen kleinbiirgerlichen Revolutionire, der
Fenier, ein, obwohl er deren Verschworertaktik kritisierte. Die von thm ver~
faBte Resolution des Generalrats ,Die eingekerkerten Fenier in Manchester
und die Internationale Arbeiterassoziation® vom 20, November 1867 bewer-
tete das iiber vier Fenier verhiingte Todesurteil als einen politischen Rache-
akt der englischen Regierung und entlarvie dic Gerichtsfslschungen, auf
deren Grundlage das Urteil gefillt worden war. Den ,Resolutionsentwurf
des Generalrats iiber das Verhalten der britischen Regierung in der irischen
Amnestiefrage” vom 16. November 1869 schlug Marx in der von ithm er-
dfineten Diskussion zur irischen Frage vor, wihrend der er zweimal das
Wort ergriff (siehe vorl. Band, S.570-574). In dieser Resolution entlarvte
er die heuchlerische und volksfeindliche Politik der liberalen Regierung und
wies nach, daf} sich diese Politik ungeachtet der demagogischen Verspre-
chungen und kiimmerlichen Reformen der Gladstone-Regierung dem
Wesen nach in nichts von der Kolonialpolitik der Konservativen unter-
schied. Marx’ Artikel ,Die englische Regierung und die eingekerkerten
Fenier” sowie die Artikel zur irischen Frage, die Marx’ Tochter Jenny mit
seiner Unterstiitzung fiir die franzssische Zeitung ,,[.a Marseillaise” schrieb,
enthiillten vor der europiischen Offentlichkeit, wie grausam die herrschen-
den Klassen Englands mit den Teilnehmern der irischen nationalen Befrei~
ungsbewegung abrechneten, welch barbarische Behandlung den eingeker-~
kerten Feniern in den Gefiingnissen des von Gladstone regierten ,,menschen~
freundlichen” Englands widerfuhr. :

In den Dokumenten der Internationale ,,Der Generalrat an den Féderal-
rat der romanischen Schweiz” vom Januar 1870 und ,, Konfidentielie Mit-
teilung"” vom Mirz 1870 begriindet Marx die internationale Bedeutung der
irischen Frage, wobei er hervorhebt, wie wichtig die L6sung des irischen
Problems fiir die Entwicklung der internationalen Arbeiterbewegung sei,
vor allem fiir einen erfolgreichen Kampf des englischen Proletariats. Er weist
darauf hin, daB zu den Grundlagen der skonomischen Macht der herrschen

arauf hin,dafl zu den Gy n der 8k t der herrschen~
den Klassen Englands die koloniale Ausbeutung Irlands zihlt. Irland sei
»das Bollwerk des englischen Landlordismus® (siehe vorl. Band, S. 387).
In diesen Dokumenten, worin Marx sehr ausfithrlich auf den Standpunkt
der Internationale in der irischen Frage einging, schrieb er: ,Ihre erste
Aufgabe ist es, die soziale Revolution in England zu beschleunigen. Zu die-
sem Zwecke mufl man den entscheidenden Schlag in Irland fithren.“(Siche
vorl. Band, S.389.) Marx rief die Arbeiterklasse der unterdriickenden Nation

zu entschiedenem Kampf gegen jede nationale Unterdriickung auf. Eine
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der Hauptursachen fiir die Schwiche der englischen Arbeiterbewegung,
trotz ithrer Organisiertheit, war, wie Marx nachwies, die nationale Zwietracht
zwischen den englischen und irischen Arbeitern, die von der englischen
Bourgeoisie auf jede Weise geschiirt wurde. Die Unterdriickung Irlands -
und der anderen Kolonien, betonte Marx, sei ein ungeheures Hindernis
firr die fortschrittliche Entwicklung Englands selbst. ,Das Volk, das ein
anderes Volk unterjocht, schmiedet seine eigenen Ketten” - so formulierte
Marx das wichtigste Prinzip des proletarischen Internationalismus. (Siche
vorl. Band, S.389.)

Im Abschnitt ,Aus dem handschriftlichen Nachla3“ werden erstmals
Marx’ Handschriften ,Entwurf einer nicht gehaltenen Rede zur irischen
Frage* vom November 1867 und ,Entwurf eines Vortrages zur irischen
Frage, gehalten im Deutschen Bildungsverein fiir Arbeiter in London am
16. Dezember 1867“ sowie die Handschrift einer unvollendeten Arbeit von
Engels iiber ,Die Geschichte Irlands“ und einige von ihm stammende
Fragmente zum gleichen Thema versflentlicht. Diese Handschriften zeugen
deutlich davon, daf} die Begriinder des Marxismus ihre Schluflfolgerungen
in der irischen Frage auf der Grundlage eines allseitigen Studiums der Ge-
schichte Irlands und der englisch-irischen Beziehungen zogen.

In dem ,Entwurf einer nicht gehaltenen Rede zur irischen Frage® gibt
Marx eine tiefgriindige Analyse der sozialskonomischen Prozesse in Irland
und zeichnet ein Bild der entsetzlichen Leiden der Volksmassen in der
ersten englischen Kolonie. Auf der Grundlage dieser Analyse charakterisiert
Marx in klassischer Weise die Bewegung der Fenier, die eine neue Etappe
des nationalen Befrelungskampfes der Iren bildete.

In dem ,Entwurf eines Vorirages zur irischen Frage®, der auf dem
obigen Entwurf aufbaute, charakterisiert Marx die wichtigsten geschicht~
lichen Etappen der kolonialen Versklavung Irlands durch England. Er zeigt,
welch verderbliche Ergebnisse die englische Herrschaft fiir das irische Volk
hatte, wie die Keime der irischen Industrie in einem stetigen Prozef} ver-
nichtet wurden und sich das Land in ein landwirtschaftliches Anhingsel
der Metropole verwandelte. In beiden Entwiirfen setzt sich Marx mit der
Kolonialpolitik der herrschenden Klassen Englands und den Methoden
threr Wirtschaftsfithrung in den unterdriickten Lindern auseinander und
enthiillt anschaulich und eindringlich die riuberische Natur der Umwil-
zung der irischen Agrarverhilinisse. Diese Umwilzung geschah, wie Marx
nachweist, im Interesse der englischen Grofigrundbesitzer und fithrte zur
Enteignung der irischen Bauern, zu ihrer massenhaften Vertreibung von

Grund und Boden.
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Die im vorliegenden Band versffentlichte Handschrift ,Die Geschichte
Irlands“ widerspiegelt Engels’ Arbeit an einem von thm geplanten Buche,
das die Geschichte Irlands von den #ltesten Zeiten bis 1870 umfassen sollte.
Nach den uns iiberlieferten Ausziigen und Fragmenten beabsichtigte
Engels, in diesem Buch ein umfassendes Bild von der Unterjochung Irlands
durch die englischen Kolonisatoren und dem jahrhundertelangen Kampf des
irischen Volkes gegen seine Unterdriicker zu geben und gleichzeitiz den

irischen Volkes gegen seine Unterdriicker zu geben und gleichzeitig den
biirgerlichen Apologeten der englischen Kolonialherrschaft, den Verteidi-
gern der reaktiondren Rassen~ und Kolonialideen einen Schlag zu versetzen.
Im Kapitel ,Naturbedingungen“ wendet sich Engels entschieden gegen die
Versuche englischer Geographen, Okonomen und Historiker, das geo-
graphische Milieu zum bestimmenden Faktor der Geschichte zu erheben
und mit Hilfe pseudowissenschaftlicher geographischer Argumente zu be-
- weisen, daf} England berufen sei, Irland zu unterwerfen. (Siehe vorl. Band,
S.462.) Engels gibt eine ausfiihrliche Beschreibung des Klimas und der
Bodenverhiltnisse 1n Irland, um damit die litgnerischen Vorwinde biirger-
licher Schriftsteller zu entlarven, die die Vertreibung der irischen Bauern
von Grund und Boden damit zu rechtfertigen suchten, daf} ,, Irland durch
sein Klima verurteilt sei, nicht Irlinder mit Brot, sondern Englinder mit
Fleisch und Butter zu versorgen” (siehe vorl. Band, S.476). Im Kapitel
HAltirland“ tritt Engels dem unkritischen Herangehen an die Friihperioden
der irischen Geschichie und ihrer nationalistischen Ausschmiickung ent-~
gegen, richtet aber gleichzeitig den Hauptstof} seiner Kritik gegen die chau-
vinistischen Versuche englischer biirgerlicher Historiker (Goldwyn Smith
u.a.), die alten Iren als ein riickstindiges Volk darzustellen, das nicht fihig
gewesen sei, eine eigene Kultur und Zivilisation zu schaffen, diese viel-
mehr nur von den eingewanderten Normannen und Englindern entlehnt
hitte.

In seiner Arbeit und den dazugehérigen Fragmenten weist Engels nach,
daB die Geschichte des alten Irlands von der Eigenstindigkeit und Be-

gabung des irischen Volkes zeugt. Die geschichtliche Vergangenheit dieses
Landes kennt, wie Engels hervorhebt, viele heroische Episoden des Kamp-
fes gegen die fremdlindischen Eroberer. Bei der Kritik an Arbeiten eng-
lischer biirgerlicher Historiker iiber Irland deckt Engels einige Grundziige
der biirgerlichen Geschichtsschreibung iiberhaupt auf. Er entlarvt den
biirgerlichen Objektivismus und betont, daf} die vielberufene ,,Objektivi-
tit" nur eine Maskierung ist, mit der biirgerliche Geschichtsschreiber den
apologetischen Charakter ihrer Schriften verdecken wollen. Diese Histo-

riker seien im Interesse der Bourgeoisie bereit, die geschichtliche Wirk~
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lichkeit zu verfilschen und die Geschichtswissenschaft in eine vorteilhaft
zu verkaufende Ware zu verwandeln.

Grofle Bedeutung haben Engels’ Schlufifolgerungen iiber den Charakter
der sogenannten normannischen Eroberung einer Reihe europiischerLin-
der in der Periode des frithen Mittelalters. Engels widerlegt die reaktioniren
Normannentheorien, wonach die Normannen die Griinder vieler europi-
ischer Staaten waren, und zeigt die wahren Folgen der normannischen
Einfille in Irland und andere Linder. Er kennzeichnet diese Einfille als
oRaubziige® und weist nach, dafl deren Vorteil fiir die geschichtliche
Entwicklung ,verschwindend klein sei gegen die ungeheuren und selbst fiir
Skandinavien fruchtlosen Stérungen, die sie angerichtet (siehe vorl. Band,
S.493).

Bei der Abrechnung mit der grausamen englischen Kolonialpolitik in
Irland entwickelt Engels den Gedanken, daf} diese gewalttitige Assimila-
tionspolitik zum Untergang verurteilt ist. Er zeigt, daf3 es den herrschenden
Klassen Englands nicht gelungen sei und trotz aller Anstrengungen auch
niemals gelingen werde, die nationalen Traditionen des irischen Volkes aus-
zumerzen und es mit der englischen Herrschaft zu versshnen. Engels’ Ar-
beit ist von heilem Mitgefiihl fiir das unterdriickte Volk und vom Haf§
gegen das kapitalistische Kolonialsystem durchdrungen. Sie bildet eine Exr-
ginzung zu dem Auftreten von Marx in der irischen Frage und ist ein Bei-
spiel fiir die Verteidigung der proletarischen Prinzipien in der nationalen
Frage. ,,Die Politik von Marx und Engels in der irischen Frage hat ein hochst
bedeutsames Beispiel, das bis auf den heutigen Tag gewaltige praktische
Bedeutung bewahrt hat, dafiir gegeben, wie sich das Proletariat der unter-
driickenden Nationen zu nationalen Bewegungen zu verhalten hat...*
(W.I.Lenin, Werke, Band 20, Berlin 1961, S.447.)

Die wahrhaft proletarische, internationalistische Haltung von Marx und
Engels in der irischen Frage rief den erbitterten Widerstand der chauvini-
stisch gesinnten Fiihrer der Trade-Unions wie auch des neuen Gegners
des Marxismus — des Bakunismus — hervor.

Verschiedene der im vorliegenden Band verdffentlichten Artikel und
Dokumente spiegeln den unversshnlichen Kampf von Marx und Engels
sowohl gegen Bakunins theoretische Anschauungen als auch gegen seine
desorganisierende Wiihlarbeit in der Internationale wider.

Das von Marx verfaite Dokument ,Die Internationale Arbeiterassozia-
tion und die Allianz der sozialistischen Demokratie” enthiillt die Absicht
Bakunins und seiner Anhiinger, die Allianz der sozialistischen Demokratie
als besondere internationale Organisation mit threm Programm, threm orga-
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nisatorischen Aufbau und ihren leitenden Organen in die Internationale
Arbeiterassoziation zu bringen, um, gestiitzt auf diese Organisation, von
der Internationale Besitz zu ergreifen und sie dem anarchistischen Einflufl
der Allianz zu unterwerfen. Im Brief des Generalrats an das Zentralbiiro der
Allianz der sozialistischen Demokratic vom 9. Marz 1869 richiet sich die
Kiritik gegen den Hauptpunkt des Programms der Bakunisten — gegen die
Forderung nach der ,politischen, Skonomischen und sozialen Gleich-
* machung der Klassen“. Marx wies darauf hin, daf} diese Forderung ihrem
eigentlichen Wesen nach auf die biirgerliche Predigt der ,,Harmonie von
Arbeit und Kapital“ hinauslaufe, und schrieb: ,Nicht die Gleichmachung der
Klassen - ein logischer Widersinn, unméglich zu realisieren —, sondern viel-
mehr die Abschaffung der Klassen, dieses wahre Geheimnis der proletarischen
Bewegung, bildet das grofie Ziel der Internationalen Arbeiterassoziation.”
(Siehe vorl. Band, S.349.)

Nachdem die Aufnahme der Allianz zu den von den Bakunisten gestell-
ten Bedingungen abgelehnt worden war, erklirten diese sich bereit, ihre
Organisation aufzulssen; thre Mitglieder sollten den &rtlichen Sektionen
der Internationale beitreten, In Wirklichkeit aber lieBen Bakunin und seine
Anhinger die Allianz als Gehelmorganisation weiterbestehen, um mit ihr
den Kampf gegen den Generalrat und seinen leitenden Kopf Marx zu
fithren.

Diesen Kampf beabsichtigten die Bakunisten schon auf dem bevor-
stehenden Kongref der Internationale in Basel zu entfachen, in dessen
Tagesordnung auf ithr Driingen ein Punkt iiber die Abschaffung des Erb-
rechts aufgenommen wurde.

In dem aus Marx’ Feder stammenden Bericht des Generalrats iiber das
Erbrecht wird festgestelit, dafl die von Bakunin bei Saint-Simon entlehnte
These von der Abschaffung des Erbrechts als Ausgangspunkt einer sozialen
Umgestaltung ,falsch in der Theorie und reaktionér in der Praxis® sei
(siehe vorl. Band, S.368). Marx stellt die Frage des Erbrechts auf den kon-
kreten historischen Boden und weist nach, daf das Erbrecht von der be-~
stehenden Gesellschaftsordnung abhiingt und sich mit den Veriinderungen
dieser Ordnurng #ndert. ,Wie jede andere biirgerliche Gesetzgebung®,
schreibt Marx, ,sind die Erbschaftsgesetze nicht die Ursache, sondern die
Wirkung, die juristische Folge der bestehenden skonomischen Organisation
der Gesellschaft, die auf das Privateigentum in den Mitteln der Produktion
begriindet ist, d.h. Land, Rohmaterial, Maschinen usw... Worum es sich
hier dreht, ist die Ursache und nicht die Wirkung, die skonomische Grund~
lage, nicht der juristische Uberbau.” (Siehe vorl. Band, S.367.) Marx zeigt,
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daf die Forderung nach Abschaffung des Erbrechts nicht nur theoretisch
unhaltbar, sondern auch in politischer Beziehung schidlich ist, da sie das
Proletariat von seinen wirklichen Aufgaben nur ablenken kann und seine
Bundesgenossen, die Bauern, von ithm abstoffen wiirde. Anstatt den Anfang
einer sozialen Revolution wiirde diese bakunistische Forderung deren Ende
bedeuten.

Auf dem Baseler Kongref3 scheiterte der Versuch der Bakunisten, die
Fiithrung in der Internationale an sich zu reiflen. Dies war das Signal fiir
einen offenen und pausenlosen Krieg der Bakunisten gegen den Generalrat
und alle Sektionen der Internationale, die die Ansichten Bakunins, beson~
ders die von ihm gepredigte véllige Enthaltung von der politischen Titig-
keit, ablehnten. Zentrum der Wiihlarbeit der Bakunisten wurde die
Schweiz, wo es 1hnen zeitweilig gelang, das Organ des Romanischen Fode-~
ralkomitees , L’ Egalité“ in ihr Werkzeug zu verwandeln.

In dem obenerwihnten Zirkular ,Konfidentielle Mitteilung® legt Marx
die gesamte Geschichte der Bezichungen zwischen der Internationale und
der Allianz dar. Marx untersucht die Fragen, die den Bakunisten als Anlaf}
fiir die Angriffe gegen den Generalrat dienten, und gibt dabei eine tief-
schiirfende theoretische Begriindung der Politik des fiihrenden Organs der
Internationale, besonders in der irischen Frage. Marx entlarvt die desorga-
nisierende, doppelziingige Haltung Bakunins und weist nach, daf3 Bakunin
die Allianz, die er offiziell fiir aufgelsst erklart hatte, als Geheimorganisation
weiterbestehen lief3.

Im Kampf gegen die Bakunisten — diese typischen Vertreter des klein-
biirgerlichen Rebellentums — fand Marx bel der russischen Sektion der
Internationale Unterstiitzung, die im Friihjahr 1870 von russischen poli-
tischen Emigranten, Schiilern N.G. Tschernyschewskis und N.A.Dobrol-
jubows in Genf, gebildet worden war. Die russische Sektion schickte Marx
thr Programm und ihre Statuten sowie einen Brief, in dem sie ihn bat, thre
Vertretung im Generalrat zu iibernehmen. Marx zeigte besonderes Inter~
esse an der revolutioniren Bewegung in Rufiland, da sich diese gegen den
gemeinsamen Feind der europdischen Demokratie, den russischen Zaris-
mus, richtete. Als er der russischen Sektion mitteilte, daf3 er bereit sei, sie
im Generalrat zu vertreten, schrieb er: ,Arbeiten wie die von Flerowski und
von Eurem Lehrer Tschernyschewski machen Ruflland wahrhaft Ehre und
beweisen, dafy Euer Land ebenfalls beginnt, an der allgemeinen Bewegung
unseres Jahrhunderts teilzunehmen.” (Siehe vorl. Band, S. 408.)

In der Titigkeit der russischen Sektion sah W.I.Lenin einen Versuch,
»die progressivste und hervorragendste Erscheinung im ,europdischen
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Leben®, die Internationale, nach Rufiland zu verpflanzen® (W.I.Lenin,
Werke, Band 1, Berlin 1961, S. 280).

Obwohl die Mitglieder der russischen Sektion ithrer Weltanschauung
nach im allgemeinen Anhinger des kleinbiirgerlichen Sozialismus waren,
war es ihr grofes historisches Verdienst, daf} sie der Propaganda Bakunins
gegen den politischen Kampf sowie seiner rebellenhaft-anarchistischen Tak-
tik entgegentraten.

Die Forderung, sich des politischen Kampfes zu enthalten, war die
Hauptforderung, um die die Bakunisten damals alle antimarxistischen Stro-
mungen in der Internationale zu vereinigen suchten. Deshalb schlug Marx
vor, in die Tagesordnung des ordentlichen Kongresses der Internationale,
der im Sommer 1870 in Mainz zusammentreten sollte, folgenden Punkt auf-
zunehmen: , Uber den Zusammenhang zwischen der politischen Aktion und
der sozialen Bewegung der Arbeiterklasse.” (Siehe vorl. Band, S.435.) Der
Kongref} konnte jedoch nicht stattfinden, da im Juli 1870 der Deutsch~
Franzosische Krieg ausbrach.

Marx’ und Engels’ Titigkeit zur Griindung und Festigung der Inter-
nationale ~ der ersten internationalen revolutioniren Massenorganisation
des Proletariats in der Geschichte, die nach den Worten Lenins ,,den Grund-
stein zum Internationalen proletarischen Kampf fiir den Sozialismus® legte
(W.I.Lenin, Werke, Band 29, Berlin 1961, S.296) - hatte weltgeschicht-
liche Bedeutung. Diese Tatigkeit bildete eine iiberaus wichtige Etappe im
Kampf der Begriinder des Marxismus fiir die proletarische Partei, fiir die
Verbreitung der groflen Ideen des wissenschafilichen Kommunismus. Wie
die Materialien des vorliegenden Bandes zeigen, ercbert die revolutionire
Lehre von Marx und Engels schon in den ersten Jahren der Internationalen
Arbeiterassoziation feste Positionen in der Arbeiterbewegung, erringt der
Marxismus bedeutende Siege iiber die verschiedenen dem Proletariat frem-~
den und feindlichen Strémungen. Die sich im vorliegenden Band wider-
spiegelnde Periode der Internationale, der gesamte Verlauf und die Ergeb-
nisse des Kampfes der verschiedenen Strémungen in der Arbeiterbewegung
wihrend dieser Periode bereiteten den Boden fiir den unausbleiblichen
Triumph der marxistischen Lehre vor ~ der méchtigen ideologischen Waffe
des Proletariats in seinem Kampf fiir die revolutionire Umgestaltung der

Gesellschaft...

In den Beilagen zu diesem Band werden Dokumente versffentlicht,
an deren Ausarbeitung oder Redigierung Marx beteiligt war, protokolla-
rische Aufzeichnungen von Reden auf Generalratssitzungen und Zeitungs-~
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berichte iiber Reden, die wegen der Kiirze und Unvollkommenheit der Auf-
zeichnung nicht in den Haupttext des Bandes aufgenommen werden konn-
ten. In die Beilagen sind ferner Artikel aufgenommen worden, die von
Marx’ Frau und seiner Tochter Jenny unter seiner direkten Mitwirkung
geschrieben wurden. Alle diese Dokumente sind auflerordentlich wichtig,
um ein klares Bild von Marx’ Tatigkeit bei der Fithrung der Internationale
zu vermitteln ...

Institut fiir Marxismus-Leninismus

beim ZK. der KPdSU

Von den insgesamt 111 im vorliegenden Band versffentlichten Arbeiten
werden neben den fiinf im Vorwort zur russischen Ausgabe dieses Bandes
genannten Manuskripten aus dem handschriftlichen Nachlaf3 noch 42 Artikel
von Marx und Engels zum erstenmal in deutscher Sprache veréffentlicht.
Weitere zwei Artikel werden in deutscher Sprache erstmals in authentischer
Form versffentlicht. 28 der von Marx und Engels in deutscher Sprache ver-
fafiten Artikel werden seit ihrer Erstversffentlichung zu Lebzeiten von
Marx und Engels erstmals wieder in der Originalsprache zuginglich ge-
macht.

Der Text des vorliegenden Bandes wurde anhand der Originale oder
Photokopien iiberpriift. Bei jeder Arbeit ist die fiir den Abdruck oder die
Ubersetzung herangezogene Quelle vermerkt.

Die von Marx und Engels angefuhrten Zitate wurden ebenfalls iiber-
priift, soweit die Quellen zur Verfiigung standen. Lingere Zitate werden
zur leichteren Ubersicht in kleinerem Druck gebracht. Fremdsprachige
Zitate und im Text vorkommende fremdsprachige Worter sind in Fufl-
noten iibersetzt.

In den deutschsprachigen Texten sind Rechtschreibung und Zeichen-
setzung, soweit vertretbar, modernisiert; der Lautstand der Wérter wurde
nicht verdndert. Alle in eckigen Klammern stehenden Titel, Wérter und
Wortteile stammen von der Redaktion; offensichtliche Druck- oder Schreib-~
fehler wurden stillschweigend korrigiert. In Zweifelsfillen wird in Fuf3-
noten die Schreibweise des Originals angefiihrt.

Fufinoten von Marx und Engels sind durch Sternchen gekennzeichnet,

“FuBnoten der Redaktion durch eine durchgehende Linie vom Text ab-
getrennt und durch Ziffern kenntlich gemacht.



XXX Vorwort

Zur Erlsuterung ist der Band mit Anmerkungen versehen, auf die im
Text durch hochgestellte Zahlen in eckigen Klammern hingewiesen wird;
auBerdem sind ein Literaturverzeichnis, Daten iiber das Leben und die
Titigkeit von Marx und Engels, ein Personenverzeichnis, ein Verzeichnie
der literarischen und mythologischen Namen, eine Liste der geographischen
Namen sowie eine Erklirung der Fremdworter beigefiigt.

Institut fiir Marxismus-Leninismus
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Karl Marx

Inauguraladresse
der Internationalen Arbeiter-Assoziation,

gegriindet am 28.September 1864
in &ffentlicher Versammlung in St. Martin’s Hall,
Long Acre, in London!"

[ Der Social-Demokrat* Nr.2 und 3
vom 21. und 30.Dezember 1864]

Arbeiter!

Es ist Tatsache, dafy das Elend der arbeitenden Massen nicht abgenom-
men hat wihrend der Periode 1848-1864, und dennoch steht diese Periode
mit threm Fortschritt von Industrie und Handel beispiellos da in den Anna-
len der Geschichte. Im Jahre 1850 weissagte eins der bestunterrichteten
Organe der englischen Mittelklasse: Steigt Englands Ein- und Ausfuhr um
509%, so fillt der englische Pauperismus auf Null. Nun wohl! Am 7. April.
1864 hat der Schatzkanzler Gladstone seine parlamentarische Audienz!
durch den Nachweis entziickt, dafi Grofibritanniens Gesamtaus- und -ein-
fuhr 1863 nicht weniger als 443 955 000 Pfd.St. betrug! ,Eine erstaunliche
Summe, ungefidhr dreimal so grof} als die Summe des britischen Gesamt-
handels in der kaum verschwundenen Epoche von 1843!“ Trotz alledem
war er beredt iiber ,Armut“, ,Denkt“, rief er, ,an die, welche am Ab-
grund des Elends schweben!“, an ,nicht gestiegene Lthne®, an ,das
Menschenleben, in neun Fillen von zehn ein blofler Kampf um die
Existenz!® 21 Er sprach nicht von dem Volk von Irland, mehr und mehr er-
setzt durch Maschinerie im Norden und durch Schafweiden im Siiden, ob-
gleich selbst die Schafe in jenem ungliicklichen Lande abnehmen - es ist
wahr, nicht ganz so rasch als die Menschen. Er wiederholte nicht, was die
Reprisentanten der 10 000 Vornehmen soeben verraten hatten in einem
plétzlichen Schreckanfall. Wihrend der Hohe der Garrot-Panik® ernannte
nimlich das Haus der Lords eine Untersuchungskommission iiber Depor-
tation und Strafarbeit. Thr Bericht steht in dem umfangreichen Blaubuch

1 gemeint: Auditorium
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von 1863 und beweist durch offizielle Zahlen und Tatsachen, daf} der
Auswurf des Verbrechens, daf3 die Galeerensklaven Englands und Schott-
lands viel weniger abgeplackt und viel besser genihrt werden als die Acker~
bauer Englands und Schottlands. Aber das war nicht alles. Als der Ameri-
kanische Biirgerkrieg die Fabrikarbeiter von Lancashire und Cheshire auf
das Pflaster warf, entsandte dasselbe Haus der Lords einen Arzt in jene
Manufakturdistrikie mit dem Auftrag, zu untersuchen, welcher kleinste
Betrag von Kohlen-~ und Stickstoff, eingegeben in der wohlfeilsten und ordi~
nérsten Form, durchschnittlich grade ausreiche, um ,,Hungerkrankheiten
abzuwehren® (,to avert starvation diseases®). Dr.Smith, der #rztliche Be-
vollmichtigte, fand aus, da} eine wdchentliche Portion von 28 000 Gran
Kohlen~ und 1330 Gran Stickstoff einen Durchschnittserwachsenen genau
iitber dem Niveau der Hungerkrankheiten halten werde und daf} dieser
Dosis ungefihr die spirliche Nahrung entsprach, wozu der Druck dufler-
ster Not die Baumwollenarbeiter heruntergebracht hatte.* Aber nun merkt
auf! Derselbe gelehrte Doktor wurde spéter wieder durch den Medizinal-
beamten des Geheimen Rats (Privy Council) beauftragt mit der Unter-
suchung iiber den Erndhrungsstand des drmeren Teils der Arbeiterklasse.
Die Ergebnisse seiner Forschung sind einverleibt in den ,,Sechsten Bericht
itber den Zustand der ffentlichen Gesundheit”, versffentlicht im Lauf des
gegenwirtigen Jahres auf Befehl des Parlaments. Was entdeckte der
Doktor? Dall Seidenweber, Néhterinnen, Handschuhmacher, Strumpf-
wirker und-andre Arbeiter jahraus, jahrein im Durchschnitt nicht einmal
jene Notration der unbeschifrigien Baumwollarbeiter erhaiten, nicht ein-
mal jenen Beirag von Kohle und Siicksioff, der ,grade hinreichi zur Ab-
wehr von Hungerkrankheiten®.

»Auflerdem®, wir zitieren den offiziellen Bericht, ,auflerdem zeigte sich in bezug
auf die untersuchten Familien der Ackerbaubevélkerung, dafl mehr als /5 weniger als
das veranschlagte Minimum von kohlenhaltiger Nahrung, mehr als /5 weniger als das
veranschlagte Minimum von stickstoffhaltiger Nahrung erhilt und daf} in.die durch-
schnitthiche Lokalnahrung der drei Grafschaften Berkshire, Oxfordshire und Somerset-

* Wir brauchen den Leser wohl kaum darauf hinzuweisen, daf3, abgesehen von den
Elementen des Wassers und gewissen anorganischen Stoffen, Kohle und Stickstoff den
Rohstoff der menschlichen Nahrung bilden. Um allerdings den menschlichen Organis~
mus zu ernihren, miissen thm diese einfachen chemischen Bestandteile in Form von
pflanzlichen oder tierischen Stoffen zugefithrt werden. Kartoffeln z.B. enthalten in der
Hauptsache Kohlenstoff, wihrend Weizenbrot kohlen- und stickstoffhaltige Substan-
zen in der geeigneten Proportion enthilt. [Anmerkung von Marx zur englischen Aus-
gabe pon 1864.]

sabe S0V,
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shire ein unzureichendes Maf} stickstoffhaltiger Lebensmittel eingeht. Man muf er-
wigen", fiigt der offizielle Bericht hinzu, ,dafl Mangel an Nahrung nur sehr wider-
strebend ertragen wird und daf} grofie Diirftigkeit der Diét in der Regel nur kommt,
nachdem Entbehrungen aller Art vorhergingen. Reinlichkeit selbst wird vorher kost-
spielig und miihevoll, und werden aus Selbstachtung noch Versuche gemacht, um sie
aufrechtzuhalten, so stellt jeder solcher Versuch eine zusitzliche Hungerqual vor...
Das sind peinliche Betrachtungen, namentlich wenn man sich erinnert, daf§ die Armut,
wovon hier die Rede, nicht die verdiente Armut des Miiliggangs ist; es ist in allen
Fillen die Armut von Arbeiterbevslkerungen. Ja die Arbeit, die die armselige Nah-
rungsration erhdlt, ist tatsichlich meist iiber alles Maf} verléngert.”

Der ,Bericht” enthiillt die sonderbare und sicher unerwartete Tatsache,
dal ,von den vier Abteilungen des Vereinigten Konigreichs* — England,
Wales, Schottland und Irland - ,,die Ackerbaubevslkerung Englands®, der
reichsten Abteilung, ,bei weitem die schlechtgendhrieste ist*; daf) aber selbst
die elenden Ackerbautaglshner von Berkshire, Oxfordshire und Somerset-
shire besser genihrt sind als groffe Massen der geschickten Handwerker
von London.

Dies sind offizielle Aufstellungen, auf Parlamentsbefehl versffentlicht
im Jahre 1864, wihrend des Tausendjihrigen Reichs des Freihandels, zu
einer Zeit, wo der britische Schatzkanzler das Haus der Gemeinen belehrt,
dafl

»die Durchschnittslage des britischen Arbeiters sich in einem Maf} verbessert hat,
wovon wir wissen, da} es auBerordentlich und beispiellos in der Geschichte aller

Linder und aller Epochen dasteht®.

Miftsnend knarrt zwischen diese offiziellen Gliickwiinschungen das
diirre Wort des offiziellen Gesundheitsberichtes:

»Die dffentliche Gesundheit eines Landes bedeutet die Gesundheit seiner Masse,
und wie kénnen die Massen gesund sein, wenn sie bis auf ihre untersten Schichten
herab nicht wenigstens ertréglich gedeihen?”

Geblendet von der Fortschrittsstatistik des Nationalreichtums, die vor
seinen Augen tanzt, ruft der Schatzkanzler in wilder Ekstase:

»Von 1842 bis 1852 wuchs das steuerbare Landeseinkommen um 6 Prozent; in den
acht Jahren von 1853 bis 1861 ist es, ausgehend von der Basis von 1853, um 20 Prozent
gewachsen. Die Tatsache ist bis zum Unglaublichen erstaunlich! Dieser berauschende Zu-
wachs von Reichtum und Macht*, fiigt Herr Gladstone hinzu, ,ist ganz und gar auf die
besitzenden Klassen beschrdnkt."1°1

Wenn ihr wissen wollt, unter welchen Bedingungen gebrochener
Gesundheit, befleckter Moral und geistigen Ruins jener ,berauschende



8 Karl Marx

Zuwachs von Reichtumund Macht, ganz und gar beschrinkt auf die besitzenden
Klassen®, produziert wurde und produziert wird durch die arbeitenden
Klassen, betrachtet die Schilderung der Arbeitslokale von Druckern, Schnei-
dern und Kleidermacherinnen in dem letzten ,Bericht iiber den b‘ﬂentlichm
Gesundheitszustand" ! Vergleicht den ,Bericht der Kommission von 1863 itber
die Beschiftigung von Kindern®, wo ihr unter anderm lest: '

»Die Tépfer als eine Klasse, Manner und Weiber, reprisentieren eine entartete
Bevslkerung, physisch und geistig entartet”; ,die ungesunden Kinder werden ihrer-
seits ungesunde Eltern, eine fortschreitende Verschlechterung der Race ist unvermeid-
lich®, und dennoch ,ist die Entartung (degenerescence) der Bevélkerung der Téopfer-
distrikte verlangsamt durch die bestindige Rekrutierung aus den benachbarten Land-
distrikten und die Zwischenheiraten mit gesundern Racen!®

Werft einen Blick auf das von Herrn Tremenheere redigierte Blaubuch
iiber die ,Beschwerden der Bickergesellen” 611 Und wer schaudert nicht vor
dem Paradoxon, eingetragen in die Berichte der Fabrikinspektoren und
beleuchtet durch die Tabellen der General-Registratur, dem Paradoxon,
dafl zur Zeit, wo ihre Nahrungsration sie kaum iitber dem Niveau der
Hungerkrankheit hielt, die Gesundheit der Arbeiter von Lancashire sich
verbesserte infolge ihres zeitweiligen Ausschlusses aus der Baumwollfabrik
durch die Baumwollnot und dafl die Sterblichkeit der Fabrikkinder ab-
nahm, weil es thren Miittern jetzt endlich freistand, ihnen statt der Opium-
mixtur die Brust zu reichen.

Kehrt die Medaille wieder um! Die Einkommen- und Eigentumssteuerlisten,
am 20. Juli 1864 dem Hause der Gemeinen vorgelegt, zeigen, daf die Per-
sonen mit jéhrlichen Einkommen von 50 000 Pfd.St. und iiber 50 000 Pfd.St.
sich vom 5. April 1862 bis zum 5. April 1863 durch ein Dutzend und eins
rekrutiert hatten, indem ihre Anzahl in diesem einen jahr von 67 auf 80
stleg

Dieselben Listen enthiillen die Tatsache, dafl ungefihr dreitausend
Personen ein jihrliches Einkommen von ungefihr 25 Millionen Pfd. St.
unter sich teilen, mehr als das Gesamteinkommen, welches der Gesamt-
masse der Ackerbauarbeiter von England und Wales jahrlich zugemessen
wird!

Offnet den Zensus von 1861 und ihr findet, daf} die Zahl der mannlichen
Grundeigentiimer von England und Wales von 16 934 im Jahr 1851 herab-
gesunken war zu 15066 im Jahre 1861, so dafi die Konzentration des
Grundeigentums in 10 Jahren um 11 Prozent wuchs. Wenn die Konzen-
tration des Landes in wenigen Handen gleichmifBig fortschreitet, wird sich
die Grund- und Bodenfrage (the land question) ganz merkwiirdig ver-



Inauguraladresse der Internationalen Arbeiter-Assoziation 9

einfachen, wie zur Zeii des Romischen Kaiserreichs, als Nero grinste iiber
die Entdeckung, daf} die halbe Provinz von Afrika 6 Gentlemen angehorte.
Wir haben so lange verweilt bei diesen ,,bis zum Unglaublichen erstaun-
lichen Tatsachen®, weil England das Europa der Industrie und des Handels
anfithrt und in der Tat auf dem Weltmarkt reprisentiert. Vor wenigen
Monaten begliickwiinschte einer der verbannten Sthne Louis-Philippes
den englischen Ackerbauarbeiter 6ffentlich wegen des Vorzugs seiner Lage
iiber die seiner minder blithenden Genossen jenseits des Kanals. In der
Tat, mit verdnderten Lokalfarben und in verjiingtem Maflstab wiederholen
sich die englischen Tatsachen in allen industriellen und fortgeschrittenen
Lindern des Kontinents. Seit 1848 in ihnen allen unerhsrte Entwicklung
der Industrie und ungeahnte Ausdehnung der Aus- und Einfuhr. In thnen
allen ein wahrhaft ,berauschender Zuwachs von Reichtum und Macht®,
»ganz und gar beschrinkt auf die besitzenden Klassen®. In allen, wie in
England, Steigen des Reallohns, d.h. der mit dem Geldlohn beschaffbaren
Lebensmittel, fiir eine Minderheit der Arbeiterklasse, wihrend in den
. meisten Fillen das Steigen des Geldlohns keinen wirklichen Zuwachs von
Komfort anzeigte, so wenig, als etwa der Insasse eines Londoner Armen-
oder Waisenhauses 1m geringsten besser daran war, weil seine ersten Lebens-
mittel im Jahre 1861 der Verwaltung 9 Pfd.St. 15 sh. 8 d. kosteten anstatt
der 7Pfd.St. 7 sh. 4 d. des Jahres 1852%. Uberall die Massen der Arbeiter-
klasse tiefer sinkend in demselben Verhilinisse wenigstens, als die Klassen
iiber ithnen in der gesellschaftlichen Waagschale aufschnellten. Und so ist
es jetzt in allen Lindern Europas eine Wahrheit, erwiesen fiir jeden vor-
urteilsfreien Geist und nur geleugnet durch die interessiert klugen Prediger
eines Narrenparadieses, daB keine Entwicklung der Maschinerie, keine
chemische Entdeckung, keine Anwendung der Wissenschaft auf die Pro-
duktion, keine Verbesserung der Kommunikationsmittel, keine neuen Kolo-
nien, keine Auswanderung, keine Ersfinung von Mirkten, kein Freihandel,
noch alle diese Dinge zusammengenommen das Elend der arbeitenden
Massen beseitigen kénnen, sondern dafl vielmehr umgekehrt, auf der gegen-
wirtigen falschen Grundlage, jede frische Entwicklung der Produktivkrifte
der Arbeit dahin streben muf}, die sozialen Kontraste zu vertiefen und den
sozialen Gegensatz zuzuspitzen. Wihrend dieser ,berauschenden Epoche®
Skonomischen Fortschritts hob sich der Hungerfod beinahe zum Range einer
Institution in der Hauptstadt des Britischen Reichs. In den Annalen des
Weltmarkts ist dieselbe Epoche gekennzeichnet durch die raschere Wieder-

1 Im ,Social-Demokrat® irrtiimlich: 1851
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kehr, den erweiterten Umfang und die tédlichere Wirkung der gesellschaft-
lichen Pest, die man industrielle und kommerzielle Krise heifit. .

Nach dem Fehlschlag der Revolutionen von 1848 wurden auf dem
Kontinent alle Parteiorganisationen und Parteijournale der arbeitenden
Klasse von der eisernen Hand der Gewalt unterdriickt, die fortgeschritten-
sten Sthne der Arbeit flohen in Verzweiflung nach der transatlantischen
Republik, und der kurzlebige Traum der Emanzipation zerrann vor einer
Epoche von fieberhaftem Industrialismus, moralischem Marasmus und
politischer Reaktion. Die Niederlagen der kontinentalen Arbeiterklassen,
wozu die diplomatische Einmischung des britischen Kabinetts, damals wie
jetzt im briiderlichen Bund mit dem Kabinett von St. Petersburg, nicht
wenig beitrug, verbreitete ihre ansteckende Wirkung bald diesseits des
Kanals.- Wihrend der Untergang der kontinentalen Arbeiterbewegung die
britische Arbeiterklasse entmannte und ihren Glauben in ihrer eignen
Sache brach, stellte er das bereits etwas erschiitterte Vertrauen der Land-
lords und der Geldlords wieder her. Bereits 6ffentlich angekiindigte Kon-
zessionen wurden mit absichtlicher Insolenz zuriickgezogen. Die Ent-
deckung neuer Goldlande fiihrte kurz darauf zu einem ungeheuren Exodus,
der unersetzliche Liicken in den Reihen des britischen Proletariats hinter
sich lieB. Andre seiner frither tatigsten Glieder, durch den Kéder groBerer
Beschiftigung und augenblicklicher Lohnerhshung bestochen, ,trugen den
bestehenden Verhiltnissen Rechnung®. Alle Versuche, die Chartisten~
bewegung aufrechtzuerhalten oder neu zu gestalten, scheiterten vollstindig,
alle Prefforgane der Arbeiterklasse starben, eins nach dem andern, an der
Apathie der Masse, und in der Tat, nie zuvor schien die englische Arbeiter-
klasse so ausgesshnt mit einem Zustand politischer Nichtigkeit. Hatte da-
her zwischen den britischen und den kontinentalen Arbeiterklassen keine
Gemeinsamkeit der Aktion existiert, so existierte jetzt jedenfalls eine Ge~
meinsamkeit der Niederlage.

Und dennoch war die Periode von 1848 bis 1864 nicht ohne ihre Licht-~
seite. Hier seien nur zwei grofle Ereignisse erwihnt.

Nach einem dreiffigjihrigen Kampf, der mit bewundrungswiirdiger
Ausdauer gefiithrt ward, gelang es der englischen Arbeiterklasse durch
Benutzung eines augenblicklichen Zwiespalts zwischen Landlords und
Geldlords, die Zehnstundenbill durchzusetzen.™ Die grofilen physischen,
moralischen und geistigen Vorteile, die den Fabrikarbeitern aus dieser Maf3-
regel erwuchsen und die man in den Berichten der Fabrikinspektoren halb-
jahrig verzeichnet findet, sind jetzt von allen Seiten anerkannt. Die meisten
kentinentalen Regierungen nehmen das englische Fabrikgesetz in mehr



Inauguraladresse der Internationalen Arbeiter-Assoziation 1§

oder minder verinderter Form an, und in England selbst wird seine Wir-
kungssphire jihrlich vom Parlament ausgedehnt. Aber von der praktischen
Wichtigkeit abgesehen, hatte der Erfolg dieser Arbeitermafiregel eine andre
grofle Bedeutung. Die Mittelklasse hatte durch die notorischsten Organe
threr Wissenschaft, durch Dr.Ure, Professor Senior und andre Weisen von
diesem Schlag, vorhergesagt und nach Herzenslust demonstriert, daf3 jede
gesetzliche Beschrinkung der Arbeitszeit die Totenglocke der englischen
Industrie lduten miisse, einer Industrie, die vampirmifliig Menschenblut
saugen miisse, vor allem Kinderblut. In alten Zeiten war der Kindermord
ein mysteridser Ritus der Religion des Moloch, aber er ward nur bei beson-~
ders feierlichen Gelegenheiten praktiziert, vielleicht einmal im Jahr, und
zudem hatte Moloch keine besondere Liebhaberei fiir die Kinder der
Armen.

Der Kampf iiber die gesetzliche Beschrinkung der Arbeitszeit wiitete
um so heftiger, je mehr er, abgesehen von aufgeschreckter Habsucht, in der
Tat die groBe Streitfrage traf, die Streitfrage zwischen der blinden Herr-
schaft der Gesetze von Nachfrage und Zufuhr, welche die politische Oko-
nomie der Mittelklasse bildet, und der Kontrolle sozialer Produktion durch
soziale Ein- und Vorsicht, welche die politische Okonomie der Arbeiter~
klasse bildet. Die Zehnstundenbill war daher nicht blof} eine grofle prak-
tische Errungenschaft sie war der Sieg eines Prinzips. Zum erstenmal er-
lag die polltlsche Okonomie der Mittelklasse in hellem Tageslicht vor der
politischen Okonomie der Arbeiterklasse. o

Ein noch gréflerer Sieg der politischen Okonomie der Arbeit iiber die
politische Okonomie des Kapitals! stand bevor.

Wir sprechen von der Kooperativhewegung, namentlich den Kooperativ-
fabriken, diesem Werk? weniger kithnen ,Hinde (hands). Der Wert
dieser groflen Experimente kann nicht iiberschétzt werden. Durch die Tat,
statt durch Argumente, bewiesen sie, daf3 Produktion auf grofler Stufen-
leiter und im Einklang mit dem Fortschritt moderner Wissenschaft vor-
gehen kann ohne die Existenz einer Klasse von Meistern (masters), die eine
Klasse von ,,Hénden® anwendet; daf3, um Friichte zu tragen, die Mittel der
Arbeit nicht monopolisiert zu werden brauchen als. Mittel der Herrschaft
iiber und Mittel der Ausbeutung gegen den Arbeiter selbst, und daf} wie
Sklavenarbeit, wie Leibeigenenarbeit so Lohnarbeit nur eine voriibergehende
und untergeordnete gesellschaftliche Form ist, bestimmt zu verschwinden

1 Im englischen Text der Inauguraladresse: des Besitzes -2 im englischen Text: diesem
ohne jede Beihilfe errichteten Werk
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vor der assoziierten Arbeit, die ithr Werk mit williger Hand, riistigem Geist
und fréhlichen Herzens verrichtet. In England wurde der Samen des Ko~
operativsystems von Robert Owen ausgestreut; die auf dem Kontinent ver-
suchten Arbeiterexperimente waren in der Tat der nichste praktische Aus-
gang der Theorien, die 1848 nicht erfunden, wohl aber laut proklamiert
wurden. : :
~ Zur selben Zeit bewies die Erfahrung der Periode von 1848 bis 1864
unzweifelhaft, was die intelligentesten Fiihrer der Arbeiterklasse in den
Jahren 1851 und 1852 gegeniiber der Kooperativbewegung in England be-
reits geltend machten, daf}, wie ausgezeichnet im Prinzip und wie niitzlich
in der Praxis, kooperative Arbeit, wenn beschrinkt auf den engen Kreis
gelegentlicher Versuche vereinzelter Arbeiter, unfihig ist, das Wachstum
des Monopols in geometrischer Progression aufzuhalten, die Massen zu
befreien, ja die Wucht ithres Elends auch nur merklich zu erleichtern. Es
ist vielleicht gerade dies der Grund, warum plausible Lords, biirgerlich-
philanthropische Salbader und ein paar trockne politische Okonomen jetzt
mit demselben Kooperativsystem schéntun, das sie frither in seinem Keim
zu ersticken versucht hatten, das sie verhdhnt hatten als die Utopie des
Traumers und verdammt hatten als die Ketzerel des Sozialisten. Um die
arbeitenden Massen zu befreien, bedarf das Kooperativsystem der Ent-
wicklung auf nationaler Stufenleiter und der Férderung durch nationale
Mittel. Aber die Herren von Grund und Boden und die Herren vom Kapi-
tal werden 1hre politischen Privilegien stets gebrauchen zur Verteidigung
und zur Verewigung ihrer Skonomischen Monopole. Stait die Emanzipa-
fion der Arbeit zu foérdern, werden sie fortfahren, ihr jedes mogliche
Hindernis in den Weg zu legen. Lord Palmerston sprach aus ihrer Seele,
als er in der letzten Parlamentssitzung den Verteidigern der Rechte der
irischen Pichter héhnend zuschrie: ,,Das Haus der Gemeinen ist ein Haus.
von Grundeigentiimern!“®!

Politische Macht zu erobern ist daher jetzt die grofie Pflicht der Arbeiter-
klassen. Sie scheinen dies begriffen zu haben, denn in England, Frank-
reich, Deutschland und Italien zeigt sich ein gleichzeitiges Wiederaufleben
und finden gleichzeitige Versuche zur Reorganisation der Arbeiterpartei
statt. Ein Element des Erfolges besitzt sie, die Zahl. Aber Zahlen fallen
nur in die Waagschale, wenn Kombination sie vereint und Kenntnis sie
leitet. Die vergangene Erfahrung hat gezeigt, wie Milachtung des Bandes
der Briiderlichkeit, welches die Arbeiter der verschiedenen Linder ver-
binden und sie anfeuern sollte, in allen thren Kimpfen fiir Emanzipation
fest beieinanderzustehen, stets geziichtigt wird durch die gemeinschaft-
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liche Vereitlung ihrer zusammenhangslosen Versuche. Es war dies Bewufjt-
sein, das die Arbeiter verschiedener Liinder, versammelt am 28. September
1864 in dem offentlichen Meeting zu St.Martin’s Hall, London, anspornte
zur Stiftung der Infernationalen Assoziation.

Eine andere Uberzeugung beseelte jenes Meeting.

Wenn die Emanzipation der Arbeiterklassen das Zusammenwirken ver-
schiedener Nationen erheischt, wie jenes grofle Ziel erreichen mit einer
auswirtigen Politik, die frevelhafte Zwecke verfolgt, mit Nationalvorurtei-
len ihr Spiel treibt und in piratischen Kriegen des Volkes Blut und Gut
vergeudet? Nicht die Weisheit der herrschenden Klassen, sondern der
heroische Widerstand der englischen Arbeiterklasse gegen ihre verbreche-
rische Torheit bewahrte den Westen Europas vor einer transatlantischen
Kreuzfahrt fiir die Verewigung und Propaganda der Sklaverei.® Der
schamlose Beifall, die Scheinsympathie oder idiotische Gleichgiiltigkeit,
womit die hdheren Klassen Europas dem Meuchelmord des heroischen
Polen und der Erbeutung der Bergveste des Kaukasus durch Rufiland zu-~
sahen; die ungeheueren und ohne Widerstand erlaubten Ubergriffe dieser
barbarischen Macht, deren Kopf zu St.Petersburg und deren Hand in
jedem Kabinett von Europa, haben den Arbeiterklassen die Pflicht ge-
lehrt, in die Geheimnisse der internationalen Politik einzudringen, die
diplomatischen Akte ihrer respektiven Regierungen zu iiberwachen, ihnen
wenn notig entgegenzuwirken; wenn unfihig zuvorzukommen, sich zu ver-~
einen in gleichzeitigen Denunziationen und die einfachen Gesetze der
Moral und des Rechts, welche die Beziehungen von Privatpersonen regeln
sollten, als die obersten Gesetze des Verkehrs von Nationen geltend zu
machen.

Der Kampf fiir solch eine auswirtige Politik ist eingeschlossen im all-
gemeinen Kampf fiir die Emanzipation der Arbeiterklasse.

Proletarier aller Linder, vereinigt euch!

Geschrieben zwischen dem

21. und 27. Oktober 1864.
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Provisorische Statuten der Internationalen
Arbeiter-Assoziation!”

In Erwigung,

daf} die Emanzipation der Arbeherklasse durch die Arbeiierklasse selbst
erobert werden muf3; dafl der Kampf fiir die Emanzipation der Arbeiterklasse
kein Kampf fiir Klassenvorrechte und Monopole ist, sondern fiir gleiche
Rechte und Pflichten und fiir die Vernichtung aller Klassenherrschaft;

daf die skonomische Unterwerfung des Arbeiters unter den Aneigner
der Arbeitsmittel, d.h. der Lebensquellen, der Knechtschaft in allen ihren
Formen zugrunde liegt — allem gesellschaftlichen Elend, aller geistigen
Verkiimmerung und politischen Abhingigkeit;

daf3 die skonomische Emanzipation der Arbeiterklasse daher der groﬂe
Endzweck ist, dem jede politische Bewegung, als Mittel, unterzuordnen ist;

daf} alle auf dieses Ziel gerichteten Versuche bisher gescheitert sind aus
Mangel an Einigung unter den mannigfachen Arbeitszweigen jedes Landes
und an der Abwesenheit eines briiderlichen Bundes unter den Arbeiter-
klassen der verschiedenen Linder;

daf} die Emanzipation der Arbeiterklasse weder eine lokale, noch eine
nationale, sondern eine soziale Aufgabe ist, welche alle Linder umfaBt, in
denen die moderne Gesellschaft besteht, und deren Losung vom praktischen
undtheoretischen Zusammenwirken der fortgeschrittensten Linder abhingt;

daf die gegenwiirtig sich erneuernde Bewegung der Arbeiterkiasse in
den industriellsten Lindern Europas, wihrend sie neue Hoffnungen wach-
ruft, zugleich feierliche Warnung erteilt gegen einen Riickfall in die alten
Irrtiimer und zur sofortigen Zusammenfassung der noch zusammenhangs-~
losen Bewegungen dréngt;

aus diesen Griinden haben die unterzeichneten Mitglieder des Komi-~
tees, welches am 28.September 1864 auf der offentlichen Versammlung in
St.Martin’s Hall, London, gewihlt wurde, die notwendigen Schritte zur
Griindung der Internationalen Arbeiter~Assoziation getan.
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Sie erkliren, dal diese Internationale Assoziation und alle Gesell-
schaften und Individuen, die sich ihr anschlieflen, Wahrheit, Gerechtigkeit
und Sittlichkeit anerkennen als die Regel ihres Verhaltens zueinander und
zu allen Menschen, ohne Riicksicht auf Farbe, Glauben oder Nationalitit.

Sie erachten es als die Pflicht eines jeden Menschen, die Rechte eines
Menschen und Biirgers nicht blof} fiir sich selbst, sondern fiir jedermann,
der seine Pflicht tut, zu fordern. Keine Rechte ohne Pflichten, keine Pflich-
ten ohne Rechte.!1!

Und in diesem Geist haben sie nachfolgende Provisorische Statuten der
Internationalen Assoziation verfafit:

1. Die gegenwirtige Assoziation ist gegriindet zur Herstellung eines
Mittelpunktes der Verbindung und des Zusammenwirkens zwischen den
in verschiedenen Lindern bestehenden Arbeitergesellschaften, welche das~-
selbe Ziel verfolgen, namlich: den Schutz, den Fortschritt und die voll-
stindige Emanzipation der Arbeiterklasse.

2. Der Name der Gesellschaft ist: Internationale Arbeiter-Assoziation.

3. Im Jahre 1865 wird ein allgemeiner Arbeiterkongref in Belgien
stattfinden. Er wird bestehen aus den Reprisentanten aller Arbeiter-
gesellschaften, die sich in der Zwischenzeit der Internationalen Assoziation
angeschlossen haben. Der Kongrefl wird vor Europa die gemeinsamen
‘Bestrebungen der Arbeiterklasse verkiinden, die definitiven Statuten der
Internationalen Assoziation festsetzen, die fiir ihr erfolgreiches Wirken
notwendigen Mittel beraten und den Zentralratder Assoziation ernennen. 12!
Der allgemeine Kongref} soll sich jahrlich einmal versammeln.

4. Der Zentralrat hat seinen Sitz in London und wird gebildet aus
Arbeitern, angehérig den verschiedenen, in der Internationalen Assoziation
reprisentierten Lindern. Er besetzt aus seiner Mitte die zur Geschiftsfith~
rung nétigen Stellen, wie die des Prasidenten, Schatzmeisters, Generalsekre-~
térs, der korrespondierenden Sekretire fiir die verschiedenen Linder usw.

5. Auf seinen jihrlichen Zusammenkiinften erhilt der Kongref einen
dffentlichen Bericht iiber die Jahresarbeit des Zentralrats. Der vom Kon~
gref} jahrlich neu ernannte Zentralrat ist ermichtigt, sich neue Mitglieder
beizufiigen. In dringenden Fillen kann er den Kongre vor dem regel-
mifigen jihrlichen Termin berufen.

6. Der Zentralrat wirkt als internationale Agentur zwischen den ver-~
schiedenen zusammenwirkenden Gesellschaften, so dafl die Arbeiter eines
Landes fortwihrend unterrichtet bleiben iiber die Bewegungen ihrer Klasse
in allen anderen Lindern; daf} eine Untersuchung iiber den sozialen Zu-
stand der verschiedenen Linder Europas gleichzeitig und unter gemein-
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samer Leitung stattfindet; daf} Fragen von allgemeinem Interesse, angeregt
von einer Gesellschaft, von allen andern aufgenommen werden; und daf3
im Fall der Notwendigkeit sofortiger praktischer Schritte, wie z.B. bei
internationalen Zwisten, die verbiindeten Gesellschaften sich gleichzeitig
und gleichférmig betatigen kénnen. Bei jeder passenden Gelegenheit er~
greift der Zentralrat die Initiative der den verschiedenen nationalen oder
lokalen Gesellschafien zu unterbreitenden Vorlagen.

7. Da einerseits der Erfolg der Arbeiterbewegung in jedem Lande nur
gesichert werden kann durch die Macht der Einigung und Kombination,
wihrend andrerseits die Wirksamkeit des internationalen Zentralrats
wesentlich dadurch bedingt ist, daf3 er mit wenigen nationalen Zentren der
Arbeitergesellschaften verhandelt, statt mit einer groflen Anzahl kleiner
und zusammenhangsloser lokaler Gesellschaften, — so sollen die Miiglieder
der Internationalen Assoziation all ithre Krifte aufbieten zur Vereinigung
der zerstreuten Arbeitergesellschaften ihrer betreffenden Linder in nationale
Koérper, reprisentiert durch nationale Zentralorgane. Es versteht sich von
selbst, daf3 die Anwendung dieses Artikels von den Sondergesetzen jedes
Landes abhingt und daf}, abgesehen von gesetzlichen Hindernissen, keine
unabhiingige lokale Gesellschaft von direkier Korrespondenz mit dem Lon-

“doner Zentralrat ausgeschlossen ist.

8. Bis zur Zusammenkunft des ersten Kongresses wird sich das am
28.September 1864 gewihlte Komitee als Provisorischer Zentralrat be-~
titigen, Verbindungen zwischen den Arbeitergesellschaften verschiedener
Linder zu kniipfen trachten, Mitglieder im Vereinigten Konigreich wer-
ben, die vorbereitenden Schritte tun zur Einberufung des Kongresses und
die Hauptfragen, die diesem Kongref} vorgelegt werden sollen, mit den
nationalen und Iokalen Gesellschaften besprechen.

9. Bei Verinderung des Wohnsitzes von einem Land zum andern er-
hilt jedes Mitglied der Internationalen Assoziation die briiderliche Unter-
stiitzung der mitverbiindeten Arbeiter.

0. Obgieich vereinigt zu einem ewigen Bund briiderlichen Zusammen~
wirkens, behalten die Arbeitergesellschaften, welche sich der Internationalen
Assoziation anschlieflen, ihre bestehende Organisation unversehrt.

Geschrieben zwischen dem

21.und 27. Oktober 1864.

Nach: ,Address and provisional rules
of the Working Men’s International
Association...“, London 1864.

Aus dem Englischen.
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[Resolutionsentwiirfe
iiber die Aufnahmebedingungen fiir
Arbeiterorganisationen
in die Internationale Arbeiterassoziation']

I

Arbeiterorganisationen werden eingeladen, der Assoziation geschlossen
beizutreten, wobei die Hohe ihres Beitrags thren Mitteln und ithrem Er-~
messen iiberlassen bleibt.

II

Gesellschaften, die der Assoziation beitreten, erhalten das Recht, einen
Vertreter in den Zentralrat zu wihlen, wobei der Rat sich das Recht vor-~
behilt, diese Vertreter anzunehmen oder abzulehnen.!

Nach dem Protokollbuch.
Aus dem Englischen.

1 In , The Bee-Hive Newspaper” lautet die zweite Resolution: ,,Gesellschaften in Lon-
don, die der Assoziation beitreten, erhalten das Recht, einen Vertreter in den Zentralrat zu
wihlen, wobei der Rat sich das Recht vorbehilt, diese Vertreter anzunehmen oder abzu-~
lehnen. Gesellschaften in den Provinzen, die beitreten méchten, wird das Recht gewihrt, ein
korrespondierendes Mitglied der Assoziation zu wahlen.”

2  Marx/Engels, Werke, Bd. 16
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An Abraham Lincoln,

Prasident der Vereinigten Staaten von Amerika'*

[,Der Social-Demokrat” Nr.3
vom 30.Dezember 1864]

Sir,

wir wiinschen dem amerikanischen Volk Gliick zu Threr mit grofler
Majoritit erfolgten Wiederwahl!

Wenn Widerstand gegen die Macht der Sklavenhalter die mafivolle
Losung Ihrer ersten Wahl war, so ist Tod der Sklaverei! der triumphie-
rende Schlachtruf Threr Wiederwahl.

Vom Anfang des amerikanischen Titanenkampfs an fiihlten die Arbei-
ter Europas instinktmiflig, dafl an dem Sternenbanner das Geschick ihrer
Klasse hing. Der Kampf um die Territorien, welcher die furchtbar gewal-
tige Epopte ersfinete, hatte er nicht zu entscheiden, ob der jungfriuliche
Boden unermefllicher Landstrecken der Arbeit des Einwanderers vermahlt
oder durch den Fuf} des Sklaventreibers befleckt werden sollte?

Als die Oligarchie der 300 000 Sklavenhalter zum erstenmal in den
Annalen der Welt das Wort Sklaverel auf das Banner der bewaffneten
Rebellion zu schreiben wagte; als auf dem selbigen Boden, dem kaum ein
Jahrhundert vorher zuerst der Gedanke einer grofien demokratischen
Republik entsprungen war, von dem die erste Erklirung der Menschen-
rechte 5! ausging und der erste Anstofl zu der europiischen Revolution
des 18. Jahrhunderts gegeben wurde; als auf diesem selbigen Boden die
Kontrerevolution mit systematischer Griindlichkeit sich rithmte, ,die zur
Zeit des Aufbaues der alten Verfassung herrschenden Ideen” umzustof3en,
und ,die Sklaverei als eine heilsame Einrichtung —ja als die einzige Ldsung
des grofien Problems der Beziehungen der Arbeit zum Kapital hinstellte®
und zynisch das Eigentumsrecht auf den Menschen als den ,Eckstein des
neuen Gebiudes " 197 proklamierte; da begriffen die Arbeiter Europas sofort,
selbst noch ehe sie durch die fanatische Parteinahme der oberen Klassen
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fiir den Konféderiertenadel ' gewarnt worden, dafl die Rebellion der
Sklavenhalter die Sturmglocke zu einem allgemeinen Kreuzzug des Eigen-
tums gegen die Arbeit liuten wiirde und daB} fiir die Minner der Arbeit
aufler ihren Hoffnungen auf die Zukunft auch ihre vergangnen Eroberun-
gen in diesem Riesenkampfe jenseits des Ozeans auf dem Spiele standen.
Uberall trugen sie darum geduldig die Leiden, welche die Baumwollen-
Lrisis 18] thnen auferlegte, widersetzten sich voll Begeisterung der Inter~
vention zugunsten der Sklaverei, welche die hoheren und ,gebildeten
Klassen mit solchem Eifer herbeizufiihren suchten, und entrichteten aus
den meisten Teilen Europas ihre Blutsteuer fiir die gute Sache.

Solange die Arbeiter, die wahren Triger der politischen Macht im
Norden, es erlaubten, daf3 die Sklaverei ihre eigene Republik besudelte;
solange sie es dem Neger gegeniiber, der ohne seine Zustimmung einen
Herrn hatte und verkauft wurde, als das héchste Vorrecht des weiflen
Arbeiters rithmten, daf} er selbst sich verkaufen und seinen Herrn wihlen
kénne — solange waren sie unfihig, die wahre Freiheit der Arbeit zu er-
ringen oder ihre européischen Briider in threm Befreiungskampfe zu unter~
stiitzen. Dieses Hindernis des Fortschritts ist von dem roten Meere des
Biirgerkrieges hinweggeschwemmt worden.

Die Arbeiter Europas sind von der Uberzeugung durchdrungen, daf3,
wie der amerikanische Unabhingigkeitskrieg eine neue Epoche der Macht-
entfaltung fiir die Mittelklasse einweihte, so der amerikanische Krieg gegen
die Sklaverei eine neue Epoche der Machtentfaltung fiir die Arbeiter-
klasse einweihen wird. Sie betrachten es als ein Wahrzeichen der kommen-
den Epoche, dal Abraham Lincoln, dem starksinnigen, eisernen Sohn der
Arbeiterklasse, das Los zugefallen ist, sein Vaterland durch den beispiel-
losen Kampf fiir die Erlssung einer geknechteten Race und fiir die Um-
gestaltung der sozialen Welt hindurchzufiihren.

Unterzeichnet im Namen der Internationalen Arbeiterassoziation vom
Zentralrat:

Le Lubez, korrespondierender Sekretir fiir Frankreich; F. Rybczinsky
(Polen); Emile Holtorp (Polen); J. B. Bocquet; H. Jung, korrespondieren-
der Sekretir fiir die Schweiz; Morisot; George W.Wheeler;  J.Denoual;
P.Bordage; Le Roux; Tallandier; Jourdain; Dupont; R. Gray; D. Lama;
C.Setacci; F.Solustri; P. Aldovrandi; D.G. Bagnagatti; G. P. Fontana,
korrespondierender Sekretir fiir Italien; G. Lake; J. Buckley; G. Howell;
J.Oshorne; J.D. Stainsby; J.Grossmith; G.Eccarius; Friedrich Lefiner;
Wolff; K. Kaub; Heinrich Bolleter; Ludwig Otto; N.P.Hansen (Dinemark);

2*
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Carl Pfaender; Georg Lochner; Peter Petersen; Karl Marx, korrespon-
dierender Sekretiir fiir Deutschland; A. Dick; L. Wolf; J. Whitlock;
J.Carter; W.Morgan; William Dell; John Weston; Peter Fox; Robert Shaw;
John M.Longmaid; Robert Henry Side; William C. Worley; Blockmoor;
R.Hartwell; W.Pidgeon; B.Lucraft; J.Nieass

ral 7 TS e * 1 " h ] ™ .
G. Odger, Prasident des Rais
William R.Cremer, ehrenamtlicher Generalsekretir

Geschrieben zwischen dem

22. und 29.November 1864.
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[Brief an den Redakteur des ,,Beobachters™!"]

[.Der Beobachter* Nr.282
vom 3, Dezember 1864]

28.November 1864
1, Modena Villas, Maitland Park,
Haverstock Hill, London

Herr Redakteur!

Ich ersuche Sie, inliegende Zusendung, betreffend Herrn Karl Blindt,
aufzunehmen. _ .

Ich habe dieselbe Erklirung unter derselben Form - als Brief an den
~Beobachter” zu Stuttgart — einigen preuBlischen Zeitungen zur Versffent-
lichung mitgeteilt und werde ditto einen Abdruck desselben in einem hiesi-
gen deutschen Blatt veranstalten, so daBl die Verantwortlichkeit mir aus-
schliefilich zufillt.

Thr ganz ergebenster

K.Marx

1 Siche den folgenden Artikel
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- [Brief an den Redakteur
des ,,Beobachters” zu Stuttgart™®']

[, Nordstern“ Nr.287
vom 10, Dezember 1864]

An den Redakteur des ,Beobachters” zu Stuttgart
Mein Herr!

Durch seinen Bradforder Strohmann, den Dr.Bronner, hat Herr
Karl Blind Thnen einen Schreibebrief von, fiir und itber Herrn Karl Blind
zugehen lassen, wo mitten zwischen andre Kuriositidten folgende Stelle
einschliipft:

#Auf jenen al_ten“, auf das Flugblatt ,Zur Wamung“ gegen Vogt beziiglichen,
~durch allseitige Erklirungen abgemachien Streit, den die Redaktion wieder hervor-
gezogen hat, will ich dabei nicht zuriickkommen.”

Er ,will nicht zuriickkommen"! Welche Grofmut! A

Zum Beweis, daf} die wichtigtuende Eitelkeit des Herrn Karl Blind dann
und wann den Herrn Karl Blind iiber die Schranken der reinen Komik
hinaustreibt, erwihnen Sie meiner Schrift gegen Vogt'. Aus der Blindschen
Antwort miissen Sie und Thre Leser den Schluf} ziehen, daf} die in jener
Schrift gegen Herrn Karl Blind erhobenen Anklagen ,durch allseitige Er-
kldrungen® abgemacht sind. In Wahrheit hat der sonst so schreibselige
Herr Karl Blind seit der Erscheinung meiner Schrift, also wihrend vier
Jahren, niemals gewagt, mit einem einzigen Sterbenswort, viel weniger mit
sallseitigen Erklarungen® auf den alten Streit zuriickzukommen.

Herr Karl Blind hat sich vielmehr dabet beruhigt, als ,infamer Liigner
(s. pag. 66, 67 meiner Schrift?) gebrandmarkt dazustehn. Herr Karl Blind
hatte éffentlich und wiederholt erklart, er wisse nicht, durch wen das Flug-
blatt gegen Vogt in die Welt geschleudert worden sei, er habe gar keinen

2 Siche Band 14 ynserer Ausgabe - 2 ¢benda S. 485/486
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Anteil an der Sache usw. AuBlerdem verdffentlichte Herr Karl Blind ein
Zeugnis des Buchdruckers Fidelio Hollinger, flankiert durch ein anderes
Zeugnis des Setzers Wiehe, dahin lautend, dafl das Flugblatt weder in
Hollingers Druckerei gedruckt sei, noch von Herrn Karl Blind herriihre.
In meiner Schrift gegen Vogt findet man nun die Affidavits (Aussagen an
Eidesstatt) des Setzers Vogele und des Wiehe selbst vor dem Polizeigericht
in Bow Street, London, durch welche bewiesen ist, dafl derselbe Herr
Karl Blind das Manuskript des Flugblattes schrieb, es bei Hollinger drucken
lief}, den Probebogen eigenhdindig korrigierte, zur Widerlegung dieser Tat~
sachen ein falsches Zeugnis schmiedete, fiir dieses falsche Zeugnis unter Vor-
haltungen von Geldversprechungen auf seiten Hollingers, kiinftigen Dankes
von seiner eigenen Seite die Unferschrift des Setzers Wiehe sich erschlich und
endlich dies selbstgeschmiedete falsche Schriftstiick mit der von ihm selbst
erschlichenen Unterschrift als sittlich entriisteten Beweis meiner ,bdslichen
Erfindung® in die Augsburger ,Allgemeine® ®) und andere deutsche Zei~
tungen expedierte.

Am Pranger so ausgestellt, schwieg Herr Karl Blind. Warum? Weil er
(siehe pag.69 meiner Schrift') die von mir versffentlichten Affidavits nur
durch Gegenaffidavits entkriften konnte, sich jedoch ,,im bedenklichen Ge-
richtsbann von England befand®, wo ,mit der Felonie nicht zu spaflen ist”.

In dem erwihnten Schreibebriefe an Ihr Blatt finden sich auch aben-~
teuerliche Mitteilungen {iber Herrn Karl Blinds amerikanische Emsigkeit.
Zur Aufklirung iiber diesen Punkt erlauben Sie mir einen Auszug aus
einem vor einigen Tagen hier eingetroffenen Brief J.Weydemeyers mit-
zuteilen. J.Weydemeyer, wie Sie sich erinnern werden, redigierte frither
zusammen mit O.Liining die ,Nfeue] Deutsche Zeitung” 2! zu Frankfurt
und war stets einer der tiichtigsten Vorkimpfer der deutschen Arbeiter-
partei. Kurz nach Ausbruch des Amerikanischen Biirgerkriegs trat er in die
Rethen der Féderalisten. Von Fremont nach St.Louis beschieden, diente
er erst als Kapitidn im dortigen Ingenieurkorps, dann als Oberstleutenant
in einem Ariillerieregiment und erhilt, als Missouri jiingst aufs neue von
feindlicher Invasion bedroht war, plstzlich den Auftrag zur Organisierung
des 417. Missouri~Freiwilligenregiments, an dessen Spitze er jetzt als
Oberst steht. Weydemeyer schreibt von St.Louis, der Hauptstadt Mis~
souris, wo sein Regiment kantoniert ist, wie folgt:

+Beiliegend findest Du einen Ausschnitt aus einer hiesigen Zeitung, der ,West-
lichen Post', worin der literarische Freibeuter Karl Blind sich einmal wieder gewaltig

* Siche Band 14 unserer Ausgabe, S, 488/489
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spreizt auf Kosten deutscher Republikaner. Fiir hier ist es zwar ziemlich gleichgiiltig,
in welcher Weise er Lassalles Bestrebungen und Agitationen entstellt; wer des Letzten
Schriften gelesen, weif, was er von Blinds Harlekinaden zu halten; wer sich die Miihe
nicht gegeben, mit jener Agitation etwas bekannter zu werden, mag gliubig die Weis-
heit und ,Gesinnungstiichtigkeit’ des groflen Badensers, Verschwérers par excellence
und des Mitglieds aller geheimen Gesellschaften und zukiinftigen provisorischen Re-
gierungen bewundern; an seinem Urteil ist nichts gelegen. Auch haben die Leute im
Augenblick hier andere Dinge zu tun, als sich mit Blindschen Protesten zu befassen. Aber
es ware doch gewifl zweckmaflig, dem gespreizten Gecken zu Hause einmal tiichtig auf
die Finger zu klopfen, und deshalb schicke ich Dir den Artikel, der nur ein Probe-~

stiickchen dhnlicher fritherer Leistungen ist.”

Der von J.Weydemeyer iibersandte Ausschnitt aus der ., Westlichen
Post*“ %1 ist iiberschrieben: ,Ein republikanischer Protest, London, 17. Sept.
1864*, und ist die amerikanische Ausgabe des ,Republikanischen Proiestes®,
den derselbe unvermeidliche Herr Karl Blind unter demselben Titel gleich-
zeitig in die ,,Neue Frankfurter Zeitung” ! und dann mit der gewohnten
betriebsamen Ameisenemsigkeit als Wiederabdruck aus der ,N. Frank-
furter Zeitung" in den Londoner ,Hermann® %! beférderte. Eine Verglei-
chung der beiden Ausgaben des Blindschen Machwerks wiirde zeigen, wie
derselbe Herr Karl Blind, der zu Frankfurt und London mit biedermin-
nisch-republikanisch-katonischer Leichenbittermiene protestiert, gleich-
zeitig in dem abgelegenen St.Louis der bésartigsten Albernheit und ge-
meinsten Frechheit frei den Ziigel schieflen lafit.

Eine Vergleichung der zwei Ausgaben des Protestes, wozu hier nicht
der Platz, wiirde auflerdem einen neuen drolligen Beitrag gewihren zur
Fabrikationsmethode der Schreibebriefe, Zirkulare, Flugblitter, Proteste,
Vorbehalte, Abwehren, Aufrufe, Zurufe und andrer dergleichen kopf-
schiittelnd feterlicher Blindscher Staatsrezepte, denen ebensowenig zu ent-
laufen ist als den Pillen des Herrn Holloway oder dem Malzextrakt des
Herrn Hoff.

Es liegt mir durchaus fern, einen Mann wie Lassalle und die wirkliche
Tendenz seiner Agitation einem grotesken Clown?, hinter dem nichts steht
als sein eigener Schatten, verstindlich machen zu wollen. Ich bin im Gegen-
teil iiberzeugt, dafl Herr Karl Blind nur seinen von Natur und Asop ihm
auferlegten Beruf erfiillt, wenn er nach dem #oten Léwen tritt 6],

London, den 28. November 1864 /
v Karl Marx

* In der Handschrift: einem grotesken Mazzini-Scapin
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Uber P.-]. Proudhon®®”
[Brief an J.B. v. Schweitzer]

[.Der Social-Demokrat*
Nr.16, 17 und 18
vom 1., 3. und 5. Februar 1865]

London, 24. Januar 1865
Sehr geehrter Herr!

Ich erhielt gestern einen Brief, worin Sie von mir ausfithrliche Beurtei-
lung Proudhons verlangen. Zeitmangel erlaubt mir nicht, IThren Wunsch
zu befriedigen. Zudem habe ich keine seiner Schriften hier zur Hand. Um
Ihnen jedoch meinen guten Willen zu zeigen, werfe ich rasch eine kurze
Skizze hin. Sie konnen dann nachholen, zusetzen, auslassen, kurz und gut,
damit machen, was [hnen gutdiinkt.!

Proudhons erster Versuche erinnere ich mich nicht mehr. Seine Schul-
arbeit iiber die ,Langue universelle” 128! zeigt, wie ungeniert er sich an Pro-
‘bleme wagte, zu deren Losung thm noch die ersten Vorkenntnisse fehlten.

Sein erstes Werk ,Qu’est-ce que la propriéié?“?ist unbedingt sein bestes
Werk. Es ist epochemachend, wenn nicht durch neuen Inhalt, so doch durch
die neue und kecke Art, Altes zu sagen. In den Werken der ihm bekannten
franzésischen Sozialisten und Kommunisten war natiirlich die ,propriéeé"
nicht nur mannigfach kritisiert, sondern auch utopistisch ,aufgehoben”
worden. Proudhon verhilt sich in jener Schrift zu Saint-Simon und Fourier
ungefihr wie sich Feuerbach zu Hegel verhilt. Verglichen mit Hegel ist
Feuerbach durchaus arm. Dennoch war er epochemachend nach Hegel,
weil er den Ton legte auf gewisse, dem christlichen Bewufltsein unangenehme
und fiir den Fortschritt der Kritik wichtige Punkte, die Hegel in einem
mystischen Clair-obscur gelassen hatte.

1 Die Redaktion des ,Social-Demokrat® setzte hier folgende FuBinote: , Wir hielten es
fiir das beste, das Schreiben unverdndert zu geben.* ~2 ,Was ist das Eigentum?*
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Wenn ich mich so ausdriicken darf, herrscht in jener Schrift Proudhons
noch starke Muskulatur des Stils. Und ich halie den Stil derselben fiir ihr
Hauptverdienst. Man sieht, daf} selbst da, wo nur Altes reproduziert wird,
Proudhon selbstindig findet; daf} das, was er sagt, ihm selbst neu war und
als neu gilt. Herausfordernder Troiz, der das skonomische ,,Allerheiligste
antastet, geistreiche Paradoxie, womit der gemeine Biirgerverstand gefoppt
wird, zerreiffendes Urteil, bittre Ironie, dann und wann durchschauend
ein tiefes und wahres Gefithl der Emporung iiber die Infamie des Be~
stehenden, revolutionirer Ernst — durch alles das elekirisierte ,,Qu’est-ce
que la proprleteJ“ und gab einen grofien Anstof} bei seinem ersten Erschei-
nen. In einer streng wissenschaftlichen Geschichte der politischen Oko-
nomie wire dieselbe Schrift kaum erwihnenswert. Aber solche Sensational-~
schriften spielen in den Wissenschaften ebensogut ihre Rolle wie in der
Romanliteratur. Man nehme z.B. Malthus” Schrift iiber ,Population”. In
ihrer ersten Ausgabe ist sie nichts als ein ,sensational pamphlet”, dazu
Plagiat von Anfang zu Ende. Und doch, wieviel Anstoﬂ gab dies Pasquill
auf das Menschengeschlecht!

Lige Proudhons Schrift vor mir, so wire an einigen Beispielen seine
erste Manier leicht nachzuweisen. In den Paragraphen, die er selbst fiir die
wichtigsten hielt, ahmt er Kants Behandlung der Antinomien nach - es war
dies der einzige deutsche Philosoph, den er damals aus Ubersetzungen
kannte — und 148t den starken Eindruck zuriick, daB3 ithm, wie Kant, die
L.8sung der Antinomien fiir etwas gilt, das ,,jenseiis* des menschlichen Ver~
standes fillt, d.h. woriiber sein eigner Verstand im unklaren bleibt.

Trotz aller scheinbaren Himmelsstiirmerei findet man aber schon in
~Qu’est-ce que la propriété?” den Widerspruch, dafl Proudhon einerseits
die Gesellschaft vom Standpunkt und mit den Augen eines franzssischen
Parzellenbauern (spiiter pefif bourgeois') kritisiert, andererseits den von den
Sozialisten 1thm iiberlieferten Mafistab anlegt.

Das Ungentigende der Schrift war schon in ithrem Titel angedeutet.
Die Frage war so falsch gestellt, daf3 sie nicht richtig beantwortet werden
konnte. Die antiken ,Eigentumsverhdlinisse® waren untergegangen in den
feudalen, die feudalen in den ,biirgerlichen”. Die Geschichte selbst hatte
so ihre Kritik an den vergangnen Eigenfumsverhdltnissen ausgeiibt. Das,
worum es sich fiir Proudhon eigentlich handelte, war das bestehende
modern-biirgerliche Eigentum. Auf die Frage, was dies sei, konnte nur ge-
antwortet werden durch eine kritische Analyse der ,politischen Okoromie®,

1 Kleinbiirgers
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die das Ganze jener Eigentumsverhdltnisse, nicht in 1hrem juristischen Aus-~
druck als Willensverhdltnisse, sondern in ihrer realen Gestalt, d.h. als Pro-
duktionsverhiltnisse, umfafite. Indem Proudhon aber die Gesamtheit dieser
okonomischen Verhiltnisse in die allgemeine juristische Vorstellung ,,das
Eigentum*, ,la propriété”, verflocht, konnte er auch nicht iiber die Antwort
hinauskommen, die Brissof mit denselben Worten in einer #hnlichen
Schrift schon vor 1789 gegeben hatte: ,La propriété c’est le vol.“?

Im besten Fall kornmt dabei nur heraus, daf3 die biirgerlich-juristischen
Vorstellungen von ,Diebstahl* auch auf des Biirgers eignen ,redlichen”
Erwerb passen. Andererseits verwickelte sich Proudhon, da der ,Dieb-
stahl* als gewaltsame Verletzung des Eigentums das Eigentum voraussetzt,
in allerlei thm selbst unklare Hirngespinste iiber das wahre biirgerliche
Eigentum.

Wihrend meines Aufenthalts in Paris, 1844, trat ich zu Proudhon in
personliche Beziehung. Ich erwihne das hier, weil ich zu einem gewissen
Grad mit schuld bin an seiner ,Sophistication”, wie die Englinder die
Filschung eines Handelsartikels nennen. Wihrend langer, oft iibernich-
tiger Debatten infizierte ich ihn zu seinem grofien Schaden mit Hegelianis-
mus, den er doch bei seiner Unkenntnis der deutschen Sprache nicht
ordentlich studieren konnte. Was ich begann, setzte nach meiner Aus-
weisung aus Paris Herr Karl Griin fort. Der hatte als Lehrer der deutschen
Philosophie noch den Vorzug vor mir, dafl er selbst nichts davon verstand.

Kurz vor Erscheinen seines zweiten bedeutenden Werkes ,Philosophie
de la mistre etc.” kiindigte mir Proudhon dieses selbst in einem sehr aus~
fithrlichen Brief an, worin u.a. die Worte unterlaufen: ,, ['atfends votre
férule critique."? Indes fiel diese bald in einer Weise auf ihn (in meiner
Schrift ,Misére de la philosophie etc.”, Paris 18472), die unserer Freund-
schaft fiir immer ein Ende machte.

Aus dem hier Gesagten ersehen Sie, dafl Proudhons ,Philosophie de la
misére ou Systéme des contradictions économiques® eigentlich erst die Antwort
enthielt auf die Frage: ,,Qu’est-ce que la propriété?* Er hatte in der Tat erst
nach dem Erscheinen dieser Schrift seine 8konomischen Studien begonnen;
er hatte entdeckt, daf} die von 1thm aufgeworfene Frage nicht beantwortet
werden konnte mit einer Invektive, sondern nur durch Analyse der moder-
nen ,politischen Okonomie®. Er versuchte zugleich, das System der skonomi-
schen Kategorien dialektisch darzustellen. An die Stelle der unlésbaren

! Eigentum ist Diebstahl,“ ~2 , Ich erwarte Jhre strenge Kritik." ~* siche Band 4 unserer
Ausgabe

i
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#Antinomien® Kants sollte der Hegelsche ,Widerspruch* als Entwicklungs-
mittel treten.

Zur Beurteilung seines zweibindigen, dickleibigen Werkes muf} ich Sie
auf meine Gegenschrift verweisen. Ich zeigte darin u.a., wie wenig er in
das Geheimnis der wissenschafilichen Dialekitk eingedrungen; wie er
andererseits die Illusionen der spekulativen Philosophie teilt, indem er die
dkonomischen Kategorien, statt als theoretische Ausdriicke historischer, einer
bestimmten Entwickelungsstufe der materiellen Produktion entsprechender Pro-
duktionsverhdlinisse zu begreifen, sie in priexistierende, ewige Ideen ver~
faselt, und wie er auf diesem Umwege wieder auf dem Standpunki der
biirgerlichen Okonomie ankommt.*

Ich zeige weiter noch, wie durchaus mangelhaft und teilweise selbst
schiilerhaft seine Bekanntschaft mit der ,politischen Okonomie®, deren
Kritik er unternahm, und wie er mit den Utopisten auf eine sogenannte
»Wissenschaft” Jagd macht, wodurch eine Formel fiir die ,Losung der
sozialen Frage“ a priori herausspintisiert werden soll, statt die Wissen~
schaft aus der kritischen Erkenntnis der geschichtlichen Bewegung zu
schépfen, einer Bewegung, die selbst die materiellen Bedingungen der Eman-
zipation produziere. Namentlich aber wird gezeigt, wie Proudhon iiber die
Grundlage des Ganzen, den Tauschwert, im unklaren, falschen und halben
bleibt, ja die utopistische Auslegung der Ricardoschen Werttheorie fiir die
Grundlage einer neuen Wissenschaft versicht. Uber seinen allgemeinen
Standpunkt urteile ich zusammenfassend wie folgt:

»Jedes 8konomische Verhilinis hat eine gute und eine schlechte Seite;
das ist der einzige Punkt, in dem Herr Proudhon sich nicht selbst ins Ge-
sicht schligt. Die gute Seite sieht er von den Okonomen hervorgehoben,
die schlechte von den Sozialisten angeklagt. Er entlehnt den Okonomen die
Notwendigkeit der ewigen Verhilinisse; er entlehnt den Sozialisten die
Hlusion, in dem Elend nur das Elend zu erblicken (statt darin die revolutio-
nére, zerstorende Seite zu erblicken, welche die alte Gesellschaft umstiirzen

* Wenn die Okonomen sagen, dafl die gegenwirtigen Verhiltnisse — die Verhalt-
nisse der biirgerlichen Produktion — natiirliche sind, so geben sie damit zu verstehen,
daf} es Verhaltnisse sind, in denen die Erzeugung des Reichtums und die Entwicklung
der Produktivkrifte sich gemafl den Naturgesetzen vollzichen. Somit sind diese Ver-~
haltnisse selbst von dem Einflul der Zeit unabhéngige Naturgesetze. Es sind ewige
Geseize, welche stets die Gesellschaft zu regieren haben. Somit hat es eine Geschichte
gegeben, aber es gibt keine mehr.” (p. 1132 meiner Schrift.)?]

1 Siche Band 4 unserer Ausgabe, S.139
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wird)!. Er ist mit beiden einverstanden, wobel er sich auf die Auto-
ritit der Wissenschaft zu stiitzen sucht. Die Wissenschaft reduziert sich
fiir ihn auf den zwerghaften Umfang einer wissenschaftlichen Formel; er
ist der Mann auf der Jagd nach Formeln. Demgemill schmeichelt sich
Herr Proudhon, die Kritik sowohl der politischen Okonomie als des Kom-
munismus gegeben zu haben — er steht tief unter beiden. Unter den Oko-
nomen, weil er als Philosoph, der eine magische Formel bei der Hand hat,
sich erlassen zu kénnen glaubt, in die rein Skonomischen Details einzu-
gehen; unter den Sozialisten, weil er weder geniigend Mut noch geniigend
Einsicht besitzt, sich, und wire es nur spekulativ, iiber den Bourgeois-
horizont zu erheben... Er will als Mann der Wissenschaft iiber Bourgeois
und Proletariern schweben; er ist nur der Kleinbiirger, der bestindig zwi-
schen dem Kapital und der Arbeit, zwischen der politischen Okonomie
und dem Kommunismus hin- und hergeworfen wird.“*

Hart, wie das vorstehende Urteil klingt, muf} ich noch heute jedes Wort
desselben unterschreiben. Zugleich aber bedenke man, daf} zur Zeit, wo
ich Proudhons Buch fiir den Kodex des Sozialismus des petit bourgeois
erklirte und dies theoretisch nachwies, Proudhon noch als Ulira-Erzrevo-
lutiondr von politischen Okonomisten und von Sozialisten zugleich ver-
ketzert ward. Deshalb habe ich spiter auch nie eingestimmt in das Ge-
schrei iiber seinen ,,Verrat* an der Revolution. Es war nicht seine Schuld,
wenn er, von andern wie von sich selbst urspriinglich mifiverstanden, un-
berechtigte Hoffnungen nicht erfiillt hat.

In der ,Philosophie de la misére" springen alle Mingel der Proudhon-
schen Darstellungsweise im Kontrast zu ,Qu’est-ce que la propriété?” sehr
ungiinstig hervor. Der Stil ist oft, was die Franzosen ampoulé® nennen.
Hochtrabend spekulatives Kauderwelsch, deutsch-philosophisch sein sol-
lend, triit regelrecht ein, wo 1hm die gallische Verstandesschirfe ausgeht.
Ein marktschreierischer, selbstlobhudelnder, ein renommistischer Ton,
namentlich das stets so unerquickliche Gesalbader von und falsches Ge-
pringe mit ,Wissenschaft”, gellt emem fortwidhrend ins Ohr. Statt der
wirklichen Wiarme, welche die erste Schrift durchleuchtet, wird sich hier
an gewissen Stellen systematisch in eine fliegende Hitze hineindeklamiert.
Dazu das unbeholfen-widrige Gelehrttun des Autodidakten, dessen natur-

*l.c.p.119,120.2

1 Die in Klammern gesetzten Worte fiigte Marx im vorliegenden Artikel hinzu — % siche

Band 4 unserer Ausgabe, S.143/144 — 2 schwiilstig
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wiichsiger Stolz auf originelles Selbstdenken bereits gebrochen ist und der
nun als Parvenii der Wissenschaft mit dem, was er nicht ist und nicht hat,
sich spreizen zu miissen wihnt. Dann die Gesinnung des Kleinbiirgers, der
etwa einen Mann wie Cabet, respektabel wegen seiner praktischen Stellung
zum franzssischen Proletariat ¥, unanstiindig brutal ~ weder scharf noch
tief, noch selbst richtig ~ angreift, dagegen z.B. einem Dunoyer (allerdings
»Otadtsrat’) gegeniiber artig tut, obgleich die ganze Bedeutung jenes
‘Dunoyer in dem komischen Ernst bestand, womit er drei dicke, unertrig-
lich langweilige Binde hindurch den Rigorismus predigte, den Helvétius
so charakterisiert: ,,On veut que les malheureux soient parfaits.” (Man ver-
langt, daf} die Ungliicklichen vollkommen sein sollen.)

Die Februarrevolution kam Proudhon in der Tat sehr ungelegen, da er
just einige Wochen zuvor unwiderleglich bewiesen hatte, daf} ,die Ara der
Revolutionen® fiir immer voriiber sei. Sein Aufireten in der Nationalver-~
sammlung, sowenig Einsicht in die vorliegenden Verhilimisse es bewies,
verdient alles Lob.®!! Nach der Juni-Insurrektion war es ein Akt grofien
Mutes. Es hatte auflerdem die giinstige Folge, dafl Herr Thiers in seiner
Gegenrede gegen Proudhons Vorschlige, die dann als besondere Schrift
versffentlicht ward, ganz Europa bewies, auf welchem Kleinkinderkatechis-~
mus-Piedestal dieser geistige Pfeiler der franzisischen Bourgeoisie stand.
Herrn Thiers gegeniiber schwoll Proudhon in der Tat zu einem vorsiind-
flutlichen Kolosse auf.

Proudhons Entdeckung des ,crédit gratuit“! und die auf ihn basierte
#Volksbank" (banque du peuple) waren seine letzten 6konomischen,, Taten®,
In meiner Schrift ,Zur Kriiik der Politischen Oekonomie®, Heft 1, Berlin
1859 (p.59-64)3, findet man den Beweis, daf} die theoretische Grundlage
seiner Ansicht aus einer Verkennung der ersten Elemente der biirgerlichen
»politischen Okonomie®, namlich des Verhiltnisses der Waren zum Geld,
entspringt, wahrend der praktische Uberbau blofe Reproduktion viel
dlterer und weit besser ausgearbeiteter Pline war. Daf} das Kreditwesen,
ganz wie es z.B. im Anfang des 18. und spiter wieder des 19. Jahrhunderts
in England dazu diente, das Verméogen von einer Klasse auf die andere zu
iibertragen, unter bestimmten skonomischen und politischen Umstinden
zur Beschleunigung der Emanzipation der arbeitenden Klasse dienen kann,
unterliegt nicht dem geringsten Zweifel, ist selbstverstindlich. Aber das
zinstragende Kapital als die Hauptform des Kapitals betrachten, aber eine
besondere Anwendung des Kreditwesens, angebliche Abschaffung des

1 zinslosen Kredits“ —*? siche Band 13 unserer Ausgabe, S.64-69
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Zinses, zur Basis der Gesellschaftsumgestaltung machen wollen, ist eine
durchaus spiefibiirgerliche Phantasie. Man findet diese Phantasie daher in
der Tat auch des weiteren ausgepatscht bereits bei den 6konomischen Wort-
fithrern der englischen Kleinbiirgerschaft des siebzehnten Jahrhunderts. Prou-
dhons Polemik mit Bastiat (1850), beziiglich des zinstragenden Kapitals 132),
steht tief unter der ,Philosophie de la misére”. Er bringt es fertig, selbst von
Bastiai geschlagen zu werden, und bricht in burleskes Gepolter aus, wo
sein Gegner ihm Gewalt antut.

Vor wenigen Jahren schrieb Proudhon eine Preisschrift ~ ich glaube
von der Lausanner Regierung veranlaBit — iiber die ,Steuern”. Hier er-
lischt auch die letzte Spur von Genialitit. Es bleibt nichts als der petit
bourgois tout purt,

Was Proudhons politische und philosophische Schriften angeht, so
zeigt sich in allen derselbe widerspruchsvolle, zwieschliachtige Charakter
wie in den dkonomischen Arbeiten. Dabei haben sie nur lokal-franzssi-
schen Wert. Seine Angriffe gegen Religion, Kirche usw. besitzen jedoch
ein grofies lokales Verdienst zu einer Zeit, wo die franzésischen Sozialisten
es passend hielten, dem biirgerlichen Voltairianismus des 18. und der
deutschen Gottlosigkeit des 19.Jahrhunderts durch Religiositit iiberlegen
zu sein. Wenn Peter der Grofle die russische Barbarei durch Barbarei
niederschlug, so tat Proudhon sein Bestes, das franzsische Phrasenwesen
durch die Phrase niederzuwerfen.

Als nicht nur schlechte Schriften, sondern als Gemeinheiten, jedoch
dem kleinbiirgerlichen Standpunkt entsprechende Gemeinheiten, sind zu
bezeichnen seine Schrift iiber den ,,Coup d’état”, worin er mit L. Bonaparte
kokettiert, ithn in der Tat den franzdsischen Arbeitern mundgerecht zu
machen strebt, und seine letzte Schrift gegen Polen ®3!, worin er dem Zaren
zur Ehre kretinartigen Zynismus treibt.

Man hat Proudhon oft mit Rousseau verglichen, Nichts kann falscher
* sein. Eher hat er Ahnlichkeit mit Nic[olas] Linguet, dessen , Théorie des loix
civiles” iibrigens ein sehr geniales Buch ist.

Proudhon neigte von Natur zur Dialektik. Da er aber nie die wirklich
wissenschaftliche Dialektik begriff, brachte er es nur zur Sophistik. In der
Tat hing das mit seinem kleinbiirgerlichen Standpunkt zusammen. Der
Kleinbiirger 1st wie der Geschichtsschreiber Raumer zusammengesetzt aus
einerseits und andrerseits. So in seinen dkonomischen Interessen, und
daher in seiner Politik, seinen religiosen, wissenschaftlichen und kiinst-

1 Kleinbiirger reinsten Wassers
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lerischen Anschauungen. So in seiner Moral, so in everything!. Erist der
lebendige Widerspruch. Ist er dabei, wie Proudhon, ein geistreicher Mann,
so wird er bald mit seinen eigenen Widerspriichen spielen lernen und sie
je nach Umstinden zu auffallenden, gerduschvollen, manchmal skanda-
losen, manchmal brillanten Paradoxen ausarbeiten. Wissenschaftlicher
Scharlatanismus und politische Akkommodation sind von solchem Stand-
punkt unzertrennlich. Es bleibt nur noch ein treibendes Motiv, die Eitel-
keit des Subjekts, und es fragt sich, wie bei allen Eiteln, nur noch um den
Erfolg des Augenblicks, um das Aufsehn des Tages. So erlischt notwendig
der einfache sittliche Takt, der einen Rousseau z.B. selbst jedem Schein-
kompromif} mit den bestehenden Gewalten stets fernhielt.

Vielleicht wird die Nachwelt die jiingste Phase des Franzosentums da-
durch charakterisieren, dafl Louis Bonaparte sein Napoleon war und
Proudhon sein Rousseau-VYoltaire.

Sie miissen nun selbst die Verantwortlichkeit dafiir iibernehmen, daf3
Sie, so bald nach dem Tode des Mannes, die Rolle des Totenrichters mir
aufgebiirdet.

Thr ganz ergebener

Karl Marx

1in allem
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Friedrich Engels

Herr Tidmann
Altdinisches Volkslied™"

[,Der Social-Demokrat* Nr.18
vom 5. Februar 1865]

Frith am Morgen, da ward es Tag,

Herr Tidmann kleidet’ sich vor dem Bett,

Und er zog an sein Hemd so schén.

Das loben alle die Siiderleut.

Er zog an sein Hemd so schén,
Sein seidner Rock war herrlich und griin,
Bockslederne Stiefel schniirt’ er ans Bein.

Das loben alle die Siiderleut.

Bockslederne Stiefel schniirt’ er ans Bein,
Vergoldete Sporen schnallte er drein,

So zog er hin zum Siiderharder Thing.
Das loben alle die Siiderleut.

So zog er hin zum Siiderharder Thing,

Die Steuer verlangt’ er von jedem Edeling;

Sieben Scheffel Roggen von jedes Mannes Pflug.
Das loben alle die Siiderleut.

Sieben Scheffel Roggen von jedes Mannes Pflug,
Das vierte Schwein aus dem Mastungswald ~-

Auf da stund der alte Mann.
Das loben alle die Siiderleut.

Auf da stund der alte Mann:

»Keiner von uns das geben kann,
Und ehe die Steuer zahlen wir” -
Das loben alle die Siiderleut.

3  Marx/Engels, Werke, Bd. 16
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»Und ehe die Steuer zahlen wir,
Bleibt jeder Mann am Thinge hier -
Thr Siiderharder Bauern steht zusammen im Ring!*

Das loben alle die Siiderleut.

»1hr Stiderharder Bauern steht zusammen im Ring,
Herr Tidmann darf lebend nicht kommen vom Thing!”
Den ersten Schlag der alte Mann schlug.

Das loben alle die Siiderleut.

Den ersten Schlag der alte Mann schlug,
Herrn Tidmann nieder zu Boden er schlug,

Da liegt Herr Tidmann, von ihm rinnt das Blut.
Das loben alle die Siiderleut.

Da liegt Herr Tidmann, von ithm rinnt das Blut,
Doch frei geht der Pflug im schwarzen Grund,

Frei gehn die Schweine im Mastungswald.
Das loben alle die Siiderleut.

Dies Stiick mittelalterlichen Bauernkriegs spielt in der Siiderharde
(Harde ist Gerichtsbezirk) nérdlich von Aarhus in Jiitland. Auf dem Thing,
der Gerichtsversammlung des Bezirks, wurden aufler den gerichtlichen
auch Steuer- und Verwaltungssachen erledigt, und wie mit dem Aufkom-~
men des Adels dieser den Edelingen, d.h. den freien Bauern gegeniibertrat,
zeigt das Lied ebensowohl wie die Art und Weise, wie die Bauern der
Adelsarroganz ein Ziel zu setzen wuBiten. In einem Lande wie Deutschland,
wo die besitzende Klasse ebensoviel Feudaladel wie Bourgeoisie und das
Proletariat ebensoviel oder mehr Ackerbau-Proletarier als industrielle Ar-
beiter enthilt, wird das kraftige alte Bauernlied grade am Platze sein.

Geschrieben um den 27. Januar 1865.
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Karl Marx / Friedrich Engels
An die Redaktion des ,,Social-Demokrat

Erkldrung'®

Nr. 16 Thres Blatts verdichtigt Herr M. Hefl von Paris aus die thm ganz
und gar unbekannten franzésischen Mitglieder des Londoner Zentralkomitees
der Internationalen Arbeiterassoziation mit den Worten:

+Es ist in der Tat nicht abzusehn, was es verschligt, wenn sich auch einige
Freunde des Palais-Royal 3! in der Londoner Gesellschaft befinden, da sie eine sffent-

liche ist usw.”

In fritherer Nummer, bei Beplauderung des Blatts , L’ Association® 3],

insinuierte derselbe Herr M.H. Ahnliches gegen die Pariser Freunde des
Londoner Komitees. Wir erkldren seine Insinuationen fiir abgeschmackie
_Verleumdung.

Im iibrigen freut es uns, durch diesen Zwischenfall unsre Uberzeugung
bestitigt zu sehn, daf} das Pariser Proletariat dem Bonapartismus in beiden
Gestalten, der Tuileriengestalt!®®! und der Gestalt des Palais-Royal, nach
wie vor unversdhnlich gegeniibersteht und keinen Augenblick mit dem
Plan umging, seine historische (oder sollen wir sagen statt ,seine historische
Ehre” ,sein historisches Erstgeburtsrecht als Triger der Revolution®?)
Ehre fiir ein Gericht Linsen zu verkaufen. Wir empfehlen den deutschen
Arbeitern dies Muster.

London und Manchester

Geschrieben am 6.Februar 1865.
Nach dem handschriftlichen Entwurf.

3%
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FRIEDRICH ENGELS

Die preuflische Militarfrage

*[39]

und die deutsche Arbeiterpartei



 Geschrieben Ende Januar
bis 11. Februar 1865.

Nach der Erstausgabe von 1865,
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Die Debatte iiber die Militirfrage ist bisher lediglich zwischen der
Regierung und Feudalpartei auf der einen und der liberalen und radikalen
Bourgeoisie auf der anderen Seite gefithrt worden. Jetzt, wo die Krisis
herannaht, ist es an der Zeit, daf3 auch die Arbeiterpartei sich ausspricht.

In der Kritik der militirischen Tatsachen, um die es sich handelt, kén-~
nen wir nur von den vorliegenden tatsichlichen Verhiltnissen ausgehen.
Wir kénnen der preufiischen Regierung nicht zumuten, anders zu handeln
als vom preuBischen Standpunkt aus, solange die jetzigen Verhiltnisse in
Deutschland und Europa bestehen. Ebensowenig muten wir der Bourgeois-
opposition zu, von einem andern als von dem Standpunkt ihrer eigenen
Bourgeoisinteressen auszugehen.

Die Partei der Arbeiter, die in allen Fragen zwischen Reaktion und
Biirgertum auflerhalb des eigentlichen Konflikts steht, hat den Vorteil,
solche Fragen ganz kaltbliitig und unparteiisch behandeln zu kénnen. Sie
allein kann sie wissenschaftlich behandeln, historisch, als ob sie schon ver-
gangen, anatomisch, als ob sie schon Kadaver waren.
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Wie es mit der preuflischen Armee nach dem fritheren System aussah,
dariiber kénnen nach den Mobilmachungsversuchen von 1850 und 18591401
keine zwei Meinungen sein. Die absolute Monarchie war seit 1815 durch
die ffentliche Zusage gebunden: keine neuen Steuern zu erheben und keine
Anleihen auszuschreiben ohne vorherige Genehmigung der kiinftigen
Landesvertretung. Diese Zusage zu brechen, war unméglich; keine Anleihe
ohne solche Genehmigung versprach den geringsten Erfolg. Die Steuern
waren aber im ganzen so eingerichtet, daf bei steigendem Landesreichtum
ihr Ertrag keineswegs in demselben Verhiltnis stieg. Der Absolutismus war
arm, sehr arm, und die auBerordentlichen Ausgaben infolge der Stiirme
von 183014 waren hinreichend, thn zur suflersten Sparsamkeit zu nétigen.
Daher die Einfithrung der zwetjihrigen Dienstzeit, daher ein Ersparnissystem
in allen Zweigen der Armeeverwaltung, das die fiir eine Mobilmachung
bereitzuhaltenden Ausriistungsgegenstinde nach Quantitit und Qualitit
auf das allerniedrigste Niveau reduzierte. Trotzdem sollte Preuflens Stellung
als Grofimacht behauptet werden; hierzu bedurfte man, fiir den Beginn
eines Kriegs, einer moglichst starken ersten' Feldarmee und schlug daher
die Landwehr{*?! ersten Aufgebots dazu. Man sorgte also dafiir, daf} gleich
beim ersten drohenden Kriegsfall eine Mobilmachung nétig wurde und
dafl mit dieser das ganze Gebiude zusammenbrach. Der Fall trat 1850 ein
und endete mit dem vollstindigsten Fiasko Preuflens.

1850 kam man blof} dahin, die materiellen Mingel des Systems kennen-
zulernen; die ganze Sache war voriiber, ehe die moralischen Blé8en hervor-
treten konnten. Die von den Kammern bewilligten Fonds wurden benutzt,
um den materiellen Mingeln soweit méglich abzuhelfen. Soweit méglich;
denn es wird unter allen Umstiinden unméglich sein, das Material derart
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bereitzuhalten, dafl in 14 Tagen die eingezogenen Reserven und nach
14 Tagen das ganze erste Aufgebot der Landwehr schlagfertig ausgeriistet
sein kann. Man vergesse nicht, daf3 die Linie hochstens 3 Jahrginge,
Reserve und erstes Aufgebot aber zusammen 9 Jahrginge zahlten, also fiir
3 schlagfertige Liniensoldaten in 4 Wochen mindestens 7 Eingezogene aus-~
zuriisten waren. Nun kam der italienische Krieg von 1859 und damit eine
neue allgemeine Mobilmachung. Auch hier traten noch materielle Miingel
genug hervor, sie traten aber weit zuriick gegen die moralischen Blsfien des
Systems, welche jetzt erst, bei der lingeren Dauer des mobilen Standes,
aufgedeckt wurden. Die Landwehr war vernachlissigt worden, das ist un-
leugbar; die Cadres ihrer Bataillone existierten grofienteils nicht und mufiten
erst geschaffen werden; unter den bestehenden Offizieren waren viele fiir
den Felddienst untauglich. Aber selbst wenn dies alles anders gewesen
wire, so blieb doch immer die Tatsache, daf} die Offiziere thren Leuten nicht
anders als ganz fremd sein konnten, fremd namentlich nach der Seite ihrer
militérischen Befihigung, und daf} diese militirische Befihigung bei den
meisten zu gering war, als daf3 Bataillone mit solchen Offizieren mit Ver-
trauen gegen erprobte Truppen gesandt werden konnten. Wenn die Land-
wehroffiziere sich im dinischen Krieg!®®! sehr gut geschlagen haben, so
vergesse man nicht, da} es ein groBler Unterschied ist, ob ein Bataillon
4/< Linien~ und /; Landwehroffiziere besitzt oder umgekehrt. Dazu kam
aber ein entscheidender Punkt. Es stellte sich sofort heraus, was man hitte
vorherwissen kénnen: dafl man mit der Landwehr zwar schlagen, nament-
lich zur Verteidigung des eignen Landes schlagen, aber unter keinen Um-
stinden demonstrieren kann. Die Landwehr ist eine so defensive Institution,
dafB mit ihr eine Offensive selbst erst infolge einer zuriickgeschlagenen In-~
vasion moglich ist, wie 1814 und 1815. Ein aus meist verheirateten Leuten
von 26 bis 32 Jahren bestehendes Aufgebot 1483t sich nicht monatelang an
den Grenzen miiflig aufstellen, wihrend tiglich die Briefe von Hause ein-
laufen, daB Frau und Kinder darben; denn auch die Unterstiitzungen fiir
die Familien der Einberufenen zeigten sich als iiber alle Begriffe ungeniigend.
Dazu kam noch, daf} die Leute nicht wufiten, gegen wen sie sich schlagen
_ sollten, gegen Franzosen oder Ostreicher ~ und keiner von beiden hatte
damals Preuflen etwas zuleide getan. Und mit solchen durch monatelanges
Miifligstechen demoralisierten Truppen sollte man festorganisierte und
kriegsgewohnte Armeen angreifen?

DaB eine Anderung eintreten mufte, ist klar. Preuffen mufite unter den
gegebenen Verhilinissen eine festere Organisation der ersten Feldarmee
haben. Wie ist diese hergestellt worden?
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Man lieB die einberufenen 36 Landwehrregimenter der Infanterie einst-
weilen bestehen und verwandelte sie allmihlich in neue Linienregimenter.
Nach und nach wurde auch die Kavallerie und Artillerie so weit vermehrt,
daf3 sie diesem stirkeren Stand der Fufltruppen entsprachen, und endlich
wurde die Festungsartillerie von der Feldartillerie getrennt, welches letztere
jedenfalls eine Verbesserung war, namentlich fiir Preufien. Mit einem Wort,
die Infanterie wurde verdoppelt, die Kavallerie und Artillerie ungefihr um
die Hilfte erhsht. — Um diesen verstirkten Armeebestand aufrechtzuerhal-
ten, wurde vorgeschlagen, die Dienstzeit in der Linie von 5 auf 7 Jahre aus-
zudehnen — 3 Jahre bei den Fahnen (bei der Infanterie), 4 in der Reserve —,
dagegen die Verpflichtung zum zweiten Aufgebot der Landwehr um
4 Jahre abzukiirzen und endlich die jihrliche Rekrutierung von der bis-~
herigen Zahl von 40 000 auf 63 000 zu erhshen. Die Landwehr wurde in-
zwischen ganz vernachléssigt.

Die Vermehrung der Bataillone, Schwadronen und Batterien, wie sie
hiermit festgesetzt war, entsprach fast genau der Vermehrung der Be-
volkerung Preufiens von 10 Millionen 1815 auf 18 Millionen 1861; da
PreuBens Reichtum inzwischen rascher gewachsen ist als seine Bevélkerung,
und da die andern europiischen Grofistaaten ihre Heere seit 1815 in weit
groflerem Mafle verstirkt haben, so war eine solche Vermehrung der
Cadres sicher nicht zuu hoch gegriffen. Daber erschwerte der Vorschlag von
allen Lasten des Dienstpflichtigen nur die der jiingsten Altersklassen, die
Reservepflicht, erleichterte dagegen die Landwehrpflicht in den ltesten
Jahresklassen im doppelten Verhaltnis und hob tatsichlich das zweite Auf-
gebot fast ganz auf, indem nun das erste Aufgebot so ziemlich die friiher
dem zweiten angewiesene Stellung erhielt.

Dagegen lieB sich wider den Entwurf einwenden:

Die allgemeine Wehrpflicht — beildufig die einzige demokratische Insti~
tution, welche in Preuflen, wenn auch nur auf dem Papier, besteht — ist ein
so enormer Fortschritt gegen alle bisherigen militdrischen Einrichtungen,
daf3, wo sie einmal, wenn auch nur in unvollkommener Durchfiihrung, be-
standen hat, sie auf die Dauer nicht wieder abgeschafft werden kann. Es
gibt nur zwei klar bestimmte Grundlagen fiir unsere heutigen Heere: ent-
weder Werbung ~ und diese ist veraltet und nur in Ausnahmsfillen wie
England méglich - oder allgemeine Wehrpflicht. Alle Konskriptionen und
Auslosungen'*¥! sind eben nur sehr unvollkommene Formen der letzteren.
Der Grundgedanke des preuflischen Gesetzes von 1814: daf} jeder Staats-
biirger, der ktirperlich dazu fihig, auch verpflichtet ist, wihrend seiner
waffenfihigen Jahre personlich die Waffen zur Verteidigung des Landes zu
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fithren — dieser Grundgedanke steht hoch iiber dem Prinzip des Stell-
vertreterkaufs aller Konskriptionslinder und wird nach fiinfzigjihrigem
Bestehen sicher nicht den sehnsiichtigen Wiinschen der Bourgeoisie nach
Einfithrung des ,,Menschenfleisch-Handels“, wie die Franzosen sagen, zum
Opfer fallen.

Ist aber die preufische Wehrverfassung einmal auf allgemeine Dienst-~
pflicht, ohne Stellvertretung, begriindet, so kann sie nur dadurch in ihrem
eignen Geist und wohltitig fortgebildet werden, dal ihr Grundprinzip
immer mehr verwirklicht wird. Sehen wir, wie es damit steht.

1815 auf 10 Millionen Einwohner 40 000 Ausgehobene, macht 4 aufs
Tausend. 1861 auf 18 Millionen 63 000 Ausgehobene, macht 3!/, aufs
Tausend. Also ein Riickschritt, wenn auch ein Fortschritt gegeniiber dem
Stand der Dinge bis 1859, wo blof} 2%/, aufs Tausend ausgehoben wurden.
Um nur den Prozentsatz von 1815 wieder zu erreichen, miifiten 72 000
Mann ausgehoben werden. (Wir werden sehen, daf3 allerdings jedes Jahr
ungefihr diese Zahl oder mehr in das Heer eintritt.) Aber ist die kriegerische
Stirke des preuflischen Volkes mit einer jahrlichen Rekrutierung von 4 aufs
Tausend der Bevolkerung erschopft?

Die Darmstidter ,Allgemeine Militér-Zeitung® 51 hat wiederholte
Male aus den Statistiken der deutschen Mittelstaaten nachgewiesen, daf3
in Deutschland vollkommen die Hélfte der zur Rekrutierung kommenden
jungen Leute diensttauglich ist. Nun betrug die Anzahl der im Jahre 1861
zur Rekrutierung kommenden jungen Ménner, nach der ,Zeitschrift des
preuf. statistischen Bureaus “ 8! (Mirz 1864) — 227 005. Dies gibe jahrlich
113 500 diensttaugliche Rekruten. Wir wollen von diesen 6500 als unabkémm-
lich oder moralisch unfihig streichen, so bleiben immer noch 107 000 iibrig.
Warum dienen von diesen nur 63 000 oder hschstens 72000 bis 75000 Mann?

Der Kriegsminister von Roon teilte in der Session 1863 der Militir-~
kommission des Abgeordnetenhauses folgende Aufstellung mit iiber die

Aushebung von 1861:

Gesamizahl der Bevélkerung (Zzhlung von 1838) ...... 17 758 823
Zwanzigjihrige Militarpflichtige, Klasse 1861 ......... 217 438
Aus fritheren Jahren iibernommene Militirpflichtige,
iiber die noch nicht endgiiltig entschieden .......... 348 364 565 80
Davon sind: '
1. Unermittelt geblieben . ..ooovvivivinninnnn.... 55770

2. In andere Kreise gezogen und dort gestellungs-
pllichtig geworden ...oovvvnenenniininnnn.. 82216



46 Friedrich Engels

3. Ohne Entschuldigung ausgeblieben ............ 10960
4. Als dreijahrige Freiwillige eingetreten .......... ‘ 5025
5. Zum einjihrigen Freiwilligendienst berechtigt . .. 14 811
6. Als Theologen zuriickgestellt oder befreit ....... 1638
7. Seedienstpflichtig . ........iiiiiiiiiiiannn. 299
8. Als moralisch unfihig gestrichen .............. 596
9. Augenfillig unbrauchbar von der Bezirkskommis-
sionentlassen ...............o il 2489

10. Dauernd unbrauchbar von der Bezirkskommission

entlassen .......... .. ... i, 15238

11. Zur Ersatzreserve iibergetreten:
a) Unter 5 Fuf nach dreimaliger Konkurrenz ... 8998
b) Unter 5 Fufl 1 Zoll 3 Linien nach dreimaliger

Konkurrenz ...........ooiiiiiiiii 9553
c) Zeitig unbrauchbar nach dreimaliger Konkur-
TENZ v tvveneeesnennenenanennansennenneenns 46 761
d) Wegen hausl. Verhiltn. nach dreimaliger Kon-
kurrenz ...l 4213
¢) Disponibel nach fiinfmaliger Konkurrenz .... 291 69816
12. Zum Train designiert, aufler den zum Train Aus-
gehobenen ...l 6774
13. Auf ein Jahr zuriickgestellt:
a) Zeitig unbrauchbar. ............... e 219136
b) Wegen hiusl. Verhdlinisse ................. 10013
c) Wegen Ehrenstrafen und Untersuchung . .. ... 1087 230236 495868
Bleiben zur Aushebung ........ocvoviiiiiiit 69 934
Wirklich ausgehoben .................... P 59 459
Bleiben disponibel ........iiiiiiiiiiii il 10 475

So unvollkommen diese Statistik ist, so unklar sie alles dadurch macht,
daB in jeder Position von 1 bis 13 die Leute der Altersklasse 1861 mit den
aus den beiden fritheren Altersklassen verfiigbar gebliebenen Leuten zu-
sammengeworfen werden, soenthiilt sie doch einigesehr kostbare Eingestéind-~
nisse.

Es wurden eingestellt als Rekruten 59 459 Mann. Als dreijihrige Frei-
willige traten ein 5025. Zum einjahrigen Dienst waren berechtigt 14 811; da
man es bekanntlich mit der Tauglichkeit der einjihrigen Freiwilligen gar



Die preuflische Militirfrage und die deutsche Arbeiterpartei 47

nicht so genau nimmt, weil sie nichts kosten, so diirfen wir annehmen, daf}
mindestens die Hilfte, also 7400, wirklich eintraten. Dies ist sehr gering
gerechnet; die Klasse von Leuten, die zum einjihrigen Dienst qualifizieren,
besteht ohnehin meistens aus tauglichen Leuten; solche, die von vorn-
herein unbrauchbar sind, geben sich gar nicht erst die Mithe zu qualifizieren.
Doch nehmen wir 7400 an. Danach traten in die Armee ein im Jahre 1861
zusammen 71 884 Mann.

Sehen wir weiter. Als Theologen wurden zuriickgestellt oder befreit
1638 Mann. Warum die Herren Theologen nicht dienen sollen, ist nicht
abzusehen. Im Gegenteil, ein Jahr Armeedienst, Leben in der freien Luft’
und Berithrung mit der Auflenwelt kann ihnen nur nutzen. Stellen wir sie
also flott ein; /3 der Gesamtzahl aufs laufende Jahr, davon 3/, untauglich,
macht immer 139 Mann, welche mitzunehmen sind. -

Es wurden entlassen 18 551 Mann, weil sie das Maf} nicht hatten. Wohl-
gemerkt, nicht des Dienstes iiberhaupt, sondern ,zur Reserve entlassen®.
Im Kriegsfall sollen sie also doch Dienst tun. Nur der Paradedienst des
Friedens soll ihnen erlassen bleiben, dazu sind sie nicht ansehnlich genug.
Man gesteht also zu, daf} diese kleinen Leute ganz gut zum Dienst brauchbar
sind, und will sie selbst fiir den Notfall benutzen. Dof3 diese kleinen Leute
ganz gute Soldaten sein kénnen, beweist die franzssische Armee, in der
Leute bis zu 4 Fuf} 8 Zoll herab dienen. Wir schlagen sie also unbedingt
zu den militérischen Ressourcen des Landes. Die obige Zahl schliefit blof3
diejenigen ein, welche definitiv nach dreimaliger Konkurrenz wegen Korper-~
kiirze zuriickgewiesen wurden; es ist also eine Zahl, die sich jihrlich wieder~
holt. Wir streichen die Hilfte als aus andern Riicksichten unbrauchbar, es
bleiben uns also 9275 kleine Kerle, welche ein gewandter Offizier sicher
bald in prichtige Soldaten umarbeiten wiirde.

Ferner finden wir zum Train designiert, aufer den zum Train aus-
gehobenen Leuten, 6774. Der Train gehort aber auch zur Armee, und es
1st nicht abzusehen, weswegen diese Leute nicht die kurze sechsmonatliche
Dienstzeit beim Train mitmachen sollen, was sowohl fiir sie wie fiir den
Train besser wire. '

. Wir haben also:
Wirklich in Dienst getretene Leute ................... 71 884
Theologen ...oovvneiiii i 139
Taugliche Leute, die das Maf} nicht haben ............ 9275
Zum Train designierte Leute ..........ccvvinvnnnenn. 6774
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welche nach dem eigenen Eingestiindnis der von Roonschen Statistik jedes
Jahr in die Armee eintreten kdnnten, wenn man mit der allgemeinen Wehr-
pflicht Ernst machte.

Nehmen wir nun die Unbrauchbaren vor.

Es werden auf ein Jahr zuriickgestellt als zeitig un-

brauchbar ........ciiiiiiiiiiiii i 219 136 Mann
Nach dreimaliger Konkurrenz als ditto in die Reserve
VETWIESEI +neenernevannnancanannnenns Ceereerenen 46761
Als dauernd unbrauchbar gestrichen nur.............. 17727
Zusammen . ............ 283 624 Mann,

so daB die wegen wirklicher korperlicher Gebrechen dauernd untauglichen
Leute noch nicht 7% der simtlichen, wegen Untauglichkeit vom Dienst
ausgeschlossenen Mannschaft, noch nicht 4% der gesamten, jihrlich vor
die Ersatzkommissionen kommenden Leute bilden. Beinahe 17% der zeitig
Untauglichen werden jihrlich, nach dreimaliger Konkurrenz, in die Reserve
verwiesen. Es sind also 23jihrige Leute, Leute in einem Alter, wo die
Kérperkonstitution bereits anfingt, sich zu setzen. Wir werden sicher nicht
zu hoch greifen, wenn wir annehmen, daf} von diesen ein Drittel nach er-
reichtem 25. Lebensjahre zumDienst ganz brauchbarist, macht 15587 Mann.
Das Mindeste, was man von diesen Leuten erwarten kann, ist, dafl sie
zwei Jahre lang jedes Jahr bei der Infanterie drei Monate Dienst tun,
um wenigstens die Rekrutenschule durchzumachen. Dies kime gleich einer
Vermehrung der Friedensarmee um 3897 Mann.

Nun ist aber das ganze medizinische Priifungswesen der Rekruten in
PreuBen in eine eigentiimliche Bahn gelenkt worden. Man hatte immer
mehr Rekruten, als man einstellen konnte, und man wollte doch den Schein
der ‘allgemeinen Wehrpflicht beibehalten. Was war bequemer, als sich die
besten Leute in der gewiinschten Zahl auszusuchen und den Rest unter
irgendwelchem Vorwande fiir untauglich zu erkliren? Unter diesen Ver-
haltnissen, welche, wohlgemerkt, seit 1815 in Preufien bestanden haben und
noch bestehen, hat der Begriff der Untauglichkeit dort eine ganz abnorme
Ausdehnung erhalten, wie dies am besten bewiesen ist durch die Verglei~
chung mit den deutschen Mittelstaaten. In diesen, wo die Konskription
und Auslosung besteht, lag kein Grund vor, mehr Leute fiir untauglich zu
erkliren, als wirklich untauglich waren. Die Verhiltnisse sind dieselben wie
in Preuflen; in einzelnen Staaten, Sachsen z.B., noch schlechter, weil dort
der Prozentsatz der industriellen Bevilkerung grofier ist. Nun ist wie gesagt
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in der ,Allg. Mil.-Ztg.“ aber und abermals nachgewiesen worden, daf in
den Mittelstaaten eine volle Hilfte der zur Gestellung kommenden Leute
brauchbar ist, und das muf} in Preuflen auch der Fall sein. Sobald ein ernst-
hafter Krieg ausbricht, wird die Vorstellung von der Diensttauglichkeit in
Preuflen eine plstzliche Revolution erleben, und man wird dann, zu seinem
Schaden zu spit, erfahren, wie viel brauchbare Kriifte man sich hat entgehen
lassen. :

Nun aber kommt das Wunderbarste. Unter den 565 802 Dienstpflich-

tigen, iiber die zu entscheiden ist, sind:

Unermittelt geblieben ..............coiiiiiia..t. 55 770 Mann

In andere Kreise gezogen oder dort gestellungspflichtig
EWOTdEN .. vueitti ettt 82216
Ohne Entschuldigung ausgeblieben .................. 10960
Zusammen ............. 148 946 Mann.

Also trotz der geriihm_ten preuBischen Kontrolle —und wer je in Preuffen
militiarpflichtig war, wei}, was es damit zu sagen hat ~ verschwinden volle
27% der Dienstpflichtigen in jedem Jahr? Wie ist das moglich? Und wo
bleiben die 82 216 Mann, welche aus der Liste gestrichen werden, weil sie
»in andere Kreise gezogen oder dort gestellungspflichtig geworden® sind?
Braucht man heutzutage blof3 von Berlin nach Potsdam zu ziehen, um von
der Dienstpflicht freizukommen? Wir wollen annehmen, daf3 hier - Homer
schlummert ja bisweilen — die Herren Beamten in ihrer Statistik einfach
einen Bock geschossen haben, nimlich dafi diese 82 216 Mann unter der
Gesamtsumme von 565 802 zweimal figurieren: erstens in threm Heimat-
kreise und zweitens in dem Kreise, wohin sie ausgewandert sind. Es wire
sehr zu wiinschen, daf} dies festgestellt wiirde, wozu die Militarkommission
der Kammer die beste Gelegenheit hat, denn eine Reduktion der wirklichen
Militarpflichtigen auf 483 586 wiirde alle Prozentsitze bedeutend dndern.
Nehmen wir indes an, daf} dem so ist, so bleiben immer noch 66 730 Mann,
welche jihrlich verschwinden und verdunsten, ohne dafl die preuBlische
Kontrolle und Polizei sie unter den Helm bringen kann. Das sind beinahe
14% der Dienstpflichtigen. Hieraus folgt, daf3 die ganze Erschwerung der
Freiziigigkeit, welche unter dem Vorwand der Militarpflichtskontrolle in
Preulen herrscht, vollsténdig itberfliissig ist. Die wirkliche Auswanderung
aus Preuflen ist notorisch sehr gering und steht in gar keinem Verhilinis
zu der Zahl der verdunsteten Rekruten. Diese beinahe 67 000 Mann wan~
dern auch gar nicht alle aus. Der gréfite Teil bleibt entweder ganz im

Inlande oder geht nur auf kurze Zeit ins Ausland. Uberhaupt sind alle

4 Marx/Engels, Werke, Bd. 16
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PraventivmaBregeln gegen Entziehung von der Militdrpflicht unniitz und
treiben hochstens zur Auswanderung an. Die Masse der jungen Leute kann
ohnehin nicht auswandern. Man lasse nur die Leute richtig und ohne Gnade
nachdienen, die sich der Einstellung entzogen haben, so braucht man den
ganzen Plunder von Plackerei und Schreiberei nicht und bekommt mehr
Rekruten als vorher.

Wir wollen iibrigens, um ganz sicher zu genen, nur dasjenige als er-
wiesen annehmen, was aus Herrn von Roons eigner Statistik hervorgeht:
niamlich daf}, die einjahrigen Freiwilligen ungerechnet, 85 000 junge Leute
jahrlich eingestellt werden kdnnen. Nun ist der Stand der jetzigen Friedens-
armee ungefdhr 210 000 Mann. Bei zweijahriger Dienstzeit geben 85 000
Mann jihrlich zusammen 170 000 Mann, wozu Offiziere, Unteroffiziere
und Kapitulanten, 25 000 bis 35 000 Mann, kommen, macht zusammen
195 000 bis 205 000 Mann, mit den einjihrigen Freiwilligen 202 000 bis
212 000 Mann. Mit zweijihriger Dienstzeit der Infanterie und Fuflartillerie
{von der Kavallerie sprechen wir spiter) kénnen also selbst nach der eigenen
Statistik der Regierung simtliche Cadres der reorganisierten Armee auf den
vollen Friedensstand gebracht werden. Bei wirklicher Durchfithrung der
allgsemeinen Wehrpflicht wiirde man, bei zweljihriger Dienstzeit, héchst-
wahrscheinlich 30 000 Mann mehr haben; man kénnte also, um doch die
Zahl von 200 000 bis 210 000 Mann nicht zu iiberschreiten, einen Teil der
Leute schon nach 1 bis 13/, Jahr entlassen. Eine solche friihere Entlassung
als Pramie fiir Diensteifer wiirde der ganzen Armee mehr niitzen als sechs
Monate lingere Dienstzeit.

Der Kriegsfufl wiirde sich wie folgt stellen:

4 Jahrginge des Reorganisationsplans ergeben 4 63 000 Mann 252 000
Reservisten. 3 Jahrgiinge 4 85 000 ergeben 255 000 Reservisten. Also sicher
ebenso giinstig wie der Reorganisationsplan. (Da es sich hier nur um das
Verhiltnis handelt, macht es nichts aus, daB} wir von den Abgingen der
Reservealtersklassen hier ganz absehen.)

Hier uegt der schwache Punkt des Keorganlsatlonsplans. Un_ter dem
Schein, auf die urspriingliche allgemeine Wehrpflicht zuriickzugreifen,
welche allerdings ohne eine Landwehr als grofie Armeereserve nicht be-
stehen kann, macht er vielmehr eine Schwenkung nach dem franzssisch-
streichischen Cadresystem!*] hin und bringt dadurch eine Unsicherheit
in die preuflische Wehrverfassung, die von den schlimmsten Folgen sein
muB}. Man kann nicht beide Systeme vermischen, man kann nicht die Vor-
teile beider zugleich haben. Es ist unleugbar und nie bestritten worden, daf}
‘ein Cadresystem mit langer Dienst- und Prisenzzeit der Armee fiir den
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Anfang des Kriegs grofle Vorteile gewihrt. Die Leute kennen sich besser;
selbst die Beurlaubten, denen der Urlaub meist nur auf kiirzere Zeit auf
einmal zugemessen wird, sehen sich wihrend der ganzen Urlaubszeit als
Soldaten an und sind stets auf dem Sprunge, zu den Fahnen einberufen zu
werden — was die preuflischen Reservisten sicher nicht sind; die Bataillone
haben dadurch unbedingt mehr Halt, wenn sie zum ersten Mal ins Feuer
kommen. Dagegen ist einzuwenden, daf}, wenn man hierauf am meisten
sieht, man ebensogut das englische System der zehnjihrigen Dienstzeit bei
den Fahnen annehmen kann; daf3 den Franzosen ihre algerischen Feldziige,
die Kriege in der Krim und in Italien'®®! sicher weit mehr geniitzt haben als
die lange Dienstzeit; und dafl man endlich, bei diesem System, nur einen
Teil des waffenfihigen Materials ausbilden kann, also lange nicht alle
Krifte der Nation in Titigkeit bringt. Auflerdem gewshnt sich der deutsche
Soldat erfahrungsmifig sehr leicht ans Feuer, und drei tiichtige, mit min-
destens wechselndem Gliick durchgefiihrte Gefechte bringen ein sonst
gutes Bataillon schon so weit, wie ein ganzes Jahr Extradienstzeit. Fiir einen
Staat wie Preufien ist das Cadresystem eine Unméglichkeit. Mit dem Cadre-
system brichte Preulen es auf eine Armee von héchstens 300 000 bis 400 000
Mann, bei einem Friedensstande von 200 000 Mann. Soviel aber hat es,
um als Grofimacht sich zu halten, schon fiir die erste Feldarmee zum Aus-
riicken ndtig, d. h. es bedarf, mit Festungsbesatzungen, Ersatzmannschaften
usw., fiir jeden ernsthaften Krieg 500 000 bis 600 000 Mann. Wenn die
18 Millionen Preuflen im Krieg ein annihernd ebenso zahlreiches Heer
aufstellen sollen wie die 35 Millionen Franzosen, 34 Millionen Ostreicher
und 60 Millionen Russen, so kann das nur durch allgemeine Dienstpflicht,
kurze, aber angestrengte Dienstzeit und verhilinismiflig lange Landwehr-
verpflichtung geschehen. Man wird bei diesem System immer von der
Schlagfertigkeit und selbst von der Schlagtiichtigkeit der Truppe im ersten
Augenblicke des Kriegs etwas zu opfern haben; Staat und Politik werden
einen neutralen, defensiven Charakter erhalten; man wird sich aber auch
erinnern diirfen, daf} die iibermiitige Offensive des Cadresystems von Jena
nach Tilsit und die bescheidne Defensive des Landwehrsystems mit all-
gemeiner Dienstpflicht von der Katzbach nach Paris'®®! gefiihrt hat. Also:
Entweder Konskription und Stellvertretung mit 7- bis 8jahriger Dienstzeit,
wovon etwa die Hilfte bei den Fahnen, und dann keine spitere Landwehr-~
verpilichtung; oder aber allgemeine Dienstpflicht 5-, hschstens 6jahriger
Dienstzeit, wovon 2 bei den Fahnen, und dann Landwehrverpflichtung in

preuBischer oder schweizerischer Art®). Aber dafl die Masse des Volks
erst die Last des Konskriptionssystems und nachher noch die des Landwehr -

4*
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systems tragen soll, das kann keine europiische Nation mitmachen, nicht
einmal die Tiirken, die doch in ihrer kriegerischen Barbarei im Ertragen
noch das meiste leisten. Viele ausgebildete Leute bei kurzer Dienstzeit und
langer Verpflichtung, oder wenige bei langer Dienstzeit und kurzer Ver-~
pflichtung — das 1st die Frage; aber man muf} eniweder das eine oder das
andre wihlen.

William Napier, der den englischen Soldaten natiirlich fiir den ersten
der Welt erklirt, sagt in seiner ,Geschichte des Halbinselkriegs”, dafl der
englische Infanterist nach dreijahriger Dienstzeit nach allen Seiten voll-
standig ausgebildet se1. Nun muf} man wissen, daf3 die Elemente, aus denen
sich die englische Armee zu Anfang dieses Jahrhunderts zusammensetzte,
die niedrigsten waren, aus denen iiberhaupt ein Heer gebildet werden kann.
Die heutige englische Armee ist aus viel bessern Elementen gebildet, und
auch diese sind noch unendlich schlechter in moralischer und intellektuel-
ler Beziehung als die Elemente der preuffischen Armee. Und was die eng-
lischen Offiziere mit jenem Lumpengesindel in drei Jahren fertigbrachten,
das sollte man in Preuflen mit dem so duflerst bildsamen, teilweise schon so
gebildeten, von vornherein moralisch geschulten Rekrutenrohstoff nicht in
2 Jahren machen kénnen?

Allerdings muf} der Soldat jetzt mehr lernen. Aber das 1st nie ernstlich
gegen die zweijihrige Dienstzeit eingewandt worden. Man hat sich stets auf
die Anerziehung des wahren Soldatengeistes gestiitzt, der erst im dritten
Dienstjahr herauskomme. Dies ist, wenn die Herren ehrlich heraussprechen
und wenn wir von der oben zugegebenen grofieren Tiichtigkeit der Batail-
lone absehn wollen, weit mehr ein politisches als ein militiarisches Motiv,
Der wahre Soldatengeist soll sich am inneren Diippel 1) mehr bewihren
als am dufleren. Wir haben nie gesehen, daf} der einzelne preuflische Soldat
im dritten Dienstjahre etwas mehr gelernt hat als sich langweilen, den Re-
kruten Schnipse auspressen und iiber seine Vorgesetzten schlechte Witze
reilen. Wenn die meisten unsrer Offiziere nur ein Jahr als Gemeine oder
Unteroffiziere gedient hitten, so kénnte ihnen dies unméglich entgangen
sein. — Der ,wahre Soldatengeist®, soweit er politischer Natur ist, geht
erfahrungsmifig und sehr rasch zum Teufel, und zwar auf Nimmerwieder-
kehren. Der militirische bleibt, auch nach 2 Dienstjahren.

Zwei Jahre Dienstzeit reichen also bei unsern Soldaten vollstiandig hin,
ste fiir den Infanteriedienst auszubilden. Seitdem die Feldartillerie von der
Festungsartillerie getrennt ist, gilt von der FuBlartillerie dasselbe; einzelne
Schwierigkeiten, welche sich hier zeigen migen, werden sich heben lassen,
se1 es durch noch gréflere Teilung der Arbeit, sei es durch die ohnehin
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wiinschenswerte Vereinfachung des Feldartillerie-Materials. Eine grofiere
. Einstellung von Kapitulanten wiirde ebenfalls keine Schwierigkeiten finden;
aber diese Klasse von Leuten ist ja grade in der preuffischen Armee gar
nicht gern gesehen, sofern sie sich nicht zu Unteroffizieren eignen — welch
ein Zeugnis gegen die lange Dienstzeit! Nur bei der Festungsartillerie und
mit threm so sehr mannigfaltigen Material und beim Genie mit seinen
vielseitigen Arbeitszweigen, die doch nie ganz getrennt werden kénnen,
werden intelligente Kapitulanten wertvoll, aber auch selten sein. Die reitende
Artillerie wird die Dienstzeit der Kavallerie nétig haben.

Was die Kavallerie betrifft, so braucht eine geborene Reiterei nur kurze,
eine erzogene dagegen unbedingt lange Dienstzeit. Wir haben wenig
geborene Reiterei und brauchen daher die vierjihrige Dienstzeit des
Reorganisationsplanes sicher. Die Reiterei hat zu ihrer einzigen wahren
Kampfform den geschlossenen Angriff mit der blanken Waffe, zu dessen
Durchfithrung der héchste Mut und das vollste Vertrauen der Leute aufein-
ander gehort. Die Leute miissen also wissen, daf} sie sich aufeinander und
auf 1hre Fiihrer verlassen kinnen. Dazu gehért lange Dienstzeit. Aber ohne
Vertrauen des Reiters auf sein Pferd taugt die Kavallerie auch nichts; der
Mann muf} eben reiten konnen, und um diese Sicherheit in der Beherr-
schung des Pferdes — d.h. so ziemlich jedes Pferdes, das thm zugeteilt wird -
erlangen zu kénnen, dazu gehort auch lange Dienstzeit. In dieser Waffe sind
Kapitulanten unbedingt wiinschenswert, je echtere Landsknechte, desto
besser, solange sie nur Spafl am Handwerk haben. Man wird uns von
oppositioneller Seite vorwerfen, das heifie eine Reiterei von lauter Miet-
lingen schaffen, die zu jedem Staatsstreich die Hand bieten wiirde. Wir
antworten: mag sein. Aber die Kavallerie wird unter bestehenden Verhilt-
nissen immer reaktionir sein (man vergleiche die badischen Dragoner
1849152)), grade wie die Artillerie immer liberal sein wird. Das liegt in der
Natur der Sache. Ein paar Kapitulanten mehr oder weniger dndern daran
nichts. Und beim Barrikadenkampf ist Kavallerie doch nicht zu gebrauchen;
der Barrikadenkampf in groflen Stidten, namentlich die Haltung der Infan-
terie und Artillerie dabei, entscheidet aber heutzutage das Schicksal aller
Staatsstreiche.

Nun gibt es aber, aufler der Vermehrung der Kapitulanten, noch andere
Mittel, die Schlagfihigkeit und den inneren Zusammenhang einer Armee
mit kurzer Dienstzeit zu heben. Hierzu gehéren u.a. Ubungslager, wie der
Kriegsminister von Roon sie selbst als ein Ausgleichungsmittel der kiirzeren
Dienstzeit bezeichnet hat. Ferner ein rationeller Betrieb der Ausbildung,
und in dieser Beziehung ist in Preuflen noch schr viel zu tun. Der ganze
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Aberglaube, daf3 bei kurzer Dienstzeit die iibertriebene Prizision des Parade-~
marsches, das ,stramme” Exerzieren und das licherlich hohe Aufheben
der Beine - ,frei aus dem Hiiftgelenk” ein Loch in die Natur stoflen -
nétig seien, um die kurze Dienstzeit aufzuwiegen, dieser ganze Aberglaube
beruht auf lauter Ubertreibung. Man hat sich das in der preuflischen Armee
so lange vorgeredet, bis es zuletzt zu einem unzweifelbaren Axiom ge-
worden ist. Was hat es fiir einen Vorteil, wenn die Leute bei den Gewehr-
griffen das Gewehr mit einer Vehemenz gegen die Schulter schlagen, daf3
sie beinahe umfallen, und doch ein héchst unmilitérisches Schiittern durch
die ganze Front geht, wie man es bei keiner andern Armee sieht? Endlich
ist als ein Aquivalent der verkiirzten Dienstzeit — und als das wesent-
lichste — anzusehn eine bessere kirperliche Erziehung der Jugend. Nur muf3
man dann auch zusehen, daf} wirklich etwas geschieht. Man hat zwar in
allen Dorfschulen Barren und Reck aufgestellt, aber damit knnen unsere
armen Schullehrer noch wenig anfangen. Man setze in jeden Kreis min-~
destens einen ausgedienten Unteroffizier hin, der sich zum Turnlehrer
qualifiziert, und gebe ihm die Leitung des Unterrichts im Turnen; man
sorge dafiir, dafl mit der Zeit der Schuljugend das Marschieren in Reih und
Glied, die Bewegungen eines Zugs und einer Kompanie, die Vertrautheit
mit den betreffenden Kommandos beigebracht werden. In 6 bis 8 Jahren
wird man reichlich dafiir bezahlt werden und = mehr und stirkere Re-~
kruten haben.

~ Bei der obigen Kritik des Reorganisationsplans haben wir uns, wie ge~
sagt, lediglich an die tatsichlich vorliegenden politischen und militérischen
Verhilinisse gehalten. Zu diesen gehort die Voraussetzung, dafl unter den
jetzigen Umstinden die gesetzliche Feststellung der zwerjihrigen Dienst-
zeit fiir die Infanterie und Fuflartillerie die héchste zu erreichende Ver-
kiirzung der Dienstzeit war. Wir sind sogar der Meinung, daf} ein Staat
wie Preuflen den gréBiten Bock begehen wiirde — sei an der Regierung welche
Partei da wolle —, wenn er die normale Dienstzeit augenblicklich noch mehr
verkiirzte. Solange man die franzésische Armee auf der einen, die russische
auf der andern Seite hat und die Méglichkeit eines kombinierten Angriffs
beider zu gleicher Zeit, braucht man Truppen, die die ersten Elemente der
Kriegsschule nicht erst vor dem Feind zu lernen haben. Wir nehmen daher
keinerlei Riicksicht auf die Phantasien von einem Milizheer mit sozusagen
gar keiner Dienstzeit; wie man sich die Sache vorstellt, ist sie heute fiir
ein Land von 18 Millionen Einwohnern und sehr exponierten Grenzen
unméglich und selbst fiir andere Verhiltnisse nicht in dieser Weise mog-~

lich.
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Nach allem Vorhergegangenen: Waren die Grundziige des Reorgani-
sationsplans fiir ein Abgeordnetenhaus annehmbar, das sich auf den preufi-
schen Standpunkt stellt? Wir sagen, aus militirischen und politischen
Griinden: Die Vermehrung der Cadres in der durchgefiihrten Weise, die
Verstirkung der Friedensarmee auf 180 000 bis 200 000 Mann, die Zuriick-
schiebung der Landwehr ersten Aufgebots in die grofie Armeereserve oder
zweite Feldarmee resp. Festungsbesatzung, war annehmbar auf die Be-
dingung hin, daf die allgemeine Dienstpflicht streng durchgefiihrt, daf} die
Dienstzeit auf zwei Jahre bei der Fahne, drei in der Reserve und bis zum 36. Jahr
in der Landwehr gesetzlich festgesetzt und endlich, da3 die Cadres der Land-
wehr ersten Aufgebots wiederhergestellt wurden. Waren diese Bedingungen
zu erlangen? Nur wenige, die den Debatten gefolgt sind, werden leugnen,
daf dies unter der ,Neuen Ara“ ™3] und selbst vielleicht noch spiter mog-
lich war.

Wie benahm sich nun die biirgerliche Opposition?



56

I

Die preuflische Bourgeoisie, die als der entwickeltste Teil der ganzen
deutschen Bourgeoisie hier ein Recht hat, diese mit zu reprisentieren,
fristet ihre politische Existenz durch einen Mangel an Mut, der in der Ge~
schichte, selbst dieser wenig couragierten Klasse, seinesgleichen nicht fin-~
det und nur durch die gleichzeitigen auswirtigen Ereignisse einigermaflen
entschuldigt wird. Im Mérz und April 1848 hatte sie das Heft in der Hand;
aber kaum begannen die ersten selbstindigen Regungen der Arbeiterklasse,
als die Bourgeoisie sofort Angst bekam und sich unter den Schutz derselben
Biirokratie und desselben Feudaladels zuriickfliichtete, die sie eben noch
mit Hiilfe der Arbeiter besiegt hatte. Die Periode Manteuffel 5% war die
unvermeidliche Folge. Endlich kam — ohne Zutun der biirgerlichen Oppo-
sition - die ,Neue Ara®. Der unverhoffte Gliicksfall verdrehte den Biirgern
die Kopfe. Sie vergafien ganz die Stellung, die sie sich durch ihre wieder~
holten Verfassungsrevisionen, thre Unterwerfung unter die Biirokratie und
die Feudalen (bis zur Wiederherstellung der feudalen Provinzial- und
Kreisstinde®0Y), ihr fortwihrendes Zuriickweichen von Position zu Posi~
tion selbst gemacht hatten. Sie glaubten jetzt, wieder das Heft in der Hand
zu haben, und vergaen ganz, dafi sie selbst alle die thnen feindlichen Méchte
wiederhergestellt hatten, die, seitdem erstarkt, ganz wie vor 1848 die wirk-
liche Staatsgewalt in Besitz hielten. Da kam die Armeereorganisation wie
eine brennende Bombe zwischen sie gefahren.

Die Bourgeoisie hat nur zwei Wege, sich politische Macht zu ver-~
schaffen. Da sie eine Armee von Offizieren ohne Soldaten ist und sich diese
Soldaten nur aus den Arbeitern schaffen kann, so muf} sie entweder sich
die Allianz der Arbeiter sicherstellen oder sie muf3 den ihr nach oben gegen-
iiberstehenden Miéchten, namentlich dem Kénigtum, die politische Macht
stiickweise abkaufen. Die Geschichte der englischen und franzésischen
Bourgeoisie zeigt, daf} kein anderer Weg existiert.
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Nun hatte die preuflische Bourgeoisie — und zwar ohne allen Grund -
alle Lust verloren, eine aufrichtige Allianz mit den Arbeitern zu schlieBen.
Im Jahre 1848 war die, damals noch in den Anfingen der Entwickelung und
Organisation begriffene, deutsche Arbeiterpartei bereit, fiir sehr billige Be-
dingungen die Arbeit fiir die Bourgeoisie zu tun, aber diese fiirchtete die
geringste selbstindige Regung des Proletariats mehr als den Feudaladel und
die Biirokratie. Die um den Preis der Knechtschaft erkaufte Ruhe schien
ithr wiinschenswerter als selbst die blofle Aussicht des Kampfes mit der
Freiheit.[%8] Seitdem war dieser heilige Schrecken vor den Arbeitern bei den
Biirgern traditionell geworden, bis endlich Herr Schulze-Delitzsch seine
Sparbiichsenagitation begann!®?!, Sie sollte den Arbeitern beweisen, dafl
sie kein gréfleres Gliick haben kénnten, als zeitlebens, und selbst in ihren
Nachkommen, von der Bourgeoisie industriell ausgebeutet zu werden; ja
daf sie selbst zu dieser Ausbeutung beitragen miifiten, indem sie durch aller-
hand industrielle Vereine sich selbst einen Nebenverdienst und damit den
Kapitalisten die Moglichkeit zur Herabsetzung des Arbeiislohns verschaff-
ten. Obwohl nun die industrielle Bourgeoisie sicher neben den Kavallerie-
lieutenants die ungebildetste Klasse deutscher Nation ist, so war doch bei
einem geistig so entwickelten Volk wie dem deutschen eine solche Agi-
tation von vornherein ohne alle Aussicht auf dauernden Erfolg. Die ein-
sichtigeren Kopfe der Bourgeoisie selbst mufiten begreifen, dafi daraus
nichts werden konnte, und die Allianz mit den Arbeitern fiel abermals durch.

Blieb das Feilschen mit der Regierung um politische Macht, wofiir
bares Geld — aus der Volkstasche natiirlich ~ bezahlt wurde. Die wirkliche
Macht der Bourgeoisie im Staate bestand nur in dem, noch dazu sehr
verklausulierten — Steuerbewilligungsrecht. Hier also mufite der Hebel an-
gesetzt werden, und eine Klasse, die sich so vortrefflich aufs Abdingen ver-
stand, mufite hier sicher im Vorteil sein.

Aber nein. Die preuflische biirgerliche Opposition — ganz im Gegensatz
namentlich zu dem klassischen Biirgertum Englands im 17. und 18. Jahr-
hundert - verstand die Sache dahin: daf} sie Macht erfeilsche, ohne Geld
dafiir zu zahlen. ’

Vom rein biirgerlichen Standpunkt aus und unter voller Beriicksichti-
gung der Verhilinisse, unter denen die Armeereorganisation vorgebracht
wurde, was war da die richtige Politik der biirgerlichen Opposition? Sie
mubte es wissen, wenn sie ihre Krifte kannte, daf} sie, die eben noch aus
der Manteuffelschen Erniedrigung — und wahrlich ohne ihr eigenes Zutun -
emporgehoben worden war, sicher nicht die Macht hatte, die faktische
Durchfithrung des Planes zu hindern, die ja auch ins Werk gesetzt wurde.
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Sie mufite wissen, daf} mit jeder fruchtlos hingegangenen Session die neue,
faktisch bestehende Einrichtung schwerer zu beseitigen war; daf} also die
Regierung von Jahr zu Jahr weniger bieten wiirde, um die Zustimmung
der Kammer zu erlangen. Sie mufite wissen, daf} sie noch lange nicht so-
weit war, Minister ein~ und absetzen zu konnen, daf} also, je linger der
Konflikt dauerte, je weniger zu Kompromissen geneigte Minister sie sich
gegeniiber haben wiirde. Sie mufite endlich wissen, daf es vor allem ihr
eignes Interesse war, die Sache nicht auf die Spitze zu treiben. Denn ein
ernstlicher Konflikt mit der Regierung mufite, bei dem Entwicklungs-
stande der deutschen Arbeiter, notwendig eine unabhingige Arbeiter-
bewegung ins Leben rufen und ihr damit wieder fiir den duflersten Fall das
Dilemma vorfiihren: entweder eine Allianz mit den Arbeitern, aber diesmal
unter weit ungiinstigeren Bedingungen als 1848, oder aber auf die Knie vor
der Regierung und: pater, peccavi!

Die liberale und fortschrittliche Bourgeoisie!®® mufite demnach die
Armeereorganisation mitsamt der davon unzertrennlichen Erhshung des
Friedensstandes einer unbefangenen sachlichen Priifung unterwerfen, wo-
bei sie wahrscheinlich zu ungefihr denselben Resultaten gekommen wire
wie wir. Sie durfte dabei nicht vergessen, daf} sie die vorliufige Einfithrung
der Neuerung doch nicht hindern und ihre schlieBliche Feststellung nur
verzodgern konnte, solange der Plan so viel richtige und brauchbare Elemente
enthielt. Sie mufite also vor allen Dingen sich hiiten, von vorrherein in eine
direkt feindliche Stellung gegen die Reorganisation zu kommen; sie muBte
im Gegenteil diese Reorganisation und die dafiir zu bewilligenden Gelder
benutzen, um sich dafiir von der ,Neuen Ara® méglichst viel Aquivalente
zu kaufen, um die 9 oder 10 Millionen neue Steuern in méglichst viel poli-
tische Gewalt fiir sich selbst umzusetzen.

Und was war da nicht alles noch zu tuni Da war die ganze Manteuffel-
sche Gesetzgebung iiber die Presse und das Vereinsrecht; da war die ganze,
aus der absoluten Monarchie unverindert iibernommene Polizei- und Be-
amtengewalt; die Beseitigung der Gerichte durch Kompetenzkonflikte; die
Provinzial- und Kreisstindé; vor allem die unter Manteuffel herrschende
Auslegung der Verfassung, gegeniiber welcher eine neue konstitutionelle
Praxis festzustellen war; die Verkiimmerung der stidtischen Selbstregierung
durch die Biirokratie; und noch hundert andere Dinge, die jede andere
Bourgeoisie in gleicher Lage gern mit einer Steuervermehrung von 1/, Taler
pro Kopf erkauft hitte und die alle zu haben waren, wenn man einigermafien
geschickt verfuhr. Aber die biirgerliche Opposition dachte anders. Was die
Pref3-, Vereins- und Versammlungsfreiheit anging, so hatten Manteuffels -

[58]
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Gesetze gerade dasjenige MaB festgestellt, worin die Biirger sich behaglich
fiihlten. Sie konnten ungehindert gelind gegen die Regierung demonstrieren;
jede Vermehrung der Freiheit brachte ithnen weniger Vorteil als den Arbei-
tern, und ehe die Bourgeoisie den Arbeitern Freiheit zu einer selbstindigen.
Bewegung gab, lief} sie sich lieber etwas mehr Zwang von seiten der Re-
gierung antun. Ebenso war es mit der Beschrankung der Polizei- und Be-
amtengewalt. Die Bourgeoisie glaubte, durch das Ministerium der ,,Neuen
Ara® die Biirokratie sich schon unterworfen zu haben, und sah es gern, daf}
diese Biirokratie freie Hand gegen die Arbeiter behielt. Sie vergafl ganz, dafy
die Biirokratie weit stirker und lebenskriftiger war als irgendein biirger-
freundliches Ministerium. Und dann bildete sie sich ein, dafl mit dem Fall
Manteuffels das Tausendjihrige Reich der Biirger eingetreten sei und dafy
es sich nur noch darum handle, die reife Ernte der biirgerlichen Allein-
herrschaft einzuheimsen, ohne einen Pfennig dafiir zu zahlen.

Aber die vielen zu bewilligenden Gelder, nachdem schon die paar Jahre
seit 1848 soviel Geld gekostet, die Staatsschuld so vermehrt und die Steuern
so erhsht hatten! — Meine Herren, Sie sind die Deputierten des jiingsten
konstitutionellen Staats der Welt, und Sie wissen nicht, dafl der Konstitu-~
tionalismus die teuerste Regierungsform der Welt ist? fast noch teurer als
der Bonapartismus, der — aprés moi le déluge! — die alten Schulden durch
immer neue deckt und so in zehn Jahren die Ressourcen eines Jahrhunderts
~ diskontiert? Die goldenen Zeiten des gefesselten Absolutismus, die Thnen
noch immer vorschweben, kommen nie wieder.

Aber die Verfassungsklauseln wegen Forterhebung einmal bewilligter
Steuern? — Jedermann weif3, wie verschimt die ,Neue Ara“ im Geldfordern
war. Dadurch dafl man, fiir wohlverbriefte Gegenkonzessionen, die Aus-
gaben fiir die Reorganisation ins Ordinarium setzte, dadurch war noch we-
nig vergeben. Es handelte sich um die Bewilligung neuer Steuern, wodurch
diese Ausgaben zu decken waren. Hier konnte man knausern, und dazu
konnte man sich kein besseres Ministerium wiinschen als das der Neuen
Ara. Man behielt doch das Heft noch in der Hand, soweit man es vorher
besafl, und man hatte sich neue Machtmittel auf andern Gebieten erobert.

Aber die Stirkung der Reaktion, wenn man ihr Hauptwerkzeug, die
Armee, verdoppelte? - Dies ist ein Gebiet, wo die Fortschrittsbiirger mit
sich selbst in die unauflsslichsten Konflikte geraten. Sie verlangen von
Preufien, es soll die Rolle des deutschen Piemont spielen. Dazu gehért eine
starke schlagfertige Armee. Sie haben ein Ministerium der Neuen Ara, das

1 nach mir die Siindflut
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im stillen dieselben Ansichten hegt, das beste Ministerium, das sie, unter
den Umstinden, haben kénnen. Sie verweigern diesem Ministerium die
verstirkte Armee. — Sie fiihren tagtiglich, von Morgen bis Abend, Preufiens
Ruhm, Preuflens Gréfie, Preufiens Machtentwickelung auf der Zunge; aber
sie verweigern Preuflen eine Armeeverstirkung, die nur im richtigen Ver-
hiltnis zu derjenigen steht, welche die iibrigen Grofiméchte seit 1814 bei
sich eingefiihrt haben. — Weshalb das alles? Weil sie fiirchten, diese Ver-
stirkung werde nur der Reaktion zugute kommen, werde den herunter-
gekommenen Offiziersadel heben und iiberhaupt der feudalen und biiro-
kratisch-absolutistischen Partei die Macht geben, mit einem Staatsstreich
den ganzen Konstitutionalismus zu begraben.

Zugegeben, daf} die Fortschrittsbiirger recht hatten, die Reaktion nicht
zu stirken, und daf} die Armee der sicherste Hinterhalt der Reaktion war.
Aber gab es denn je eine bessere Gelegenheit, die Armee unter die Kon-
trolle der Kammer zu bringen, als grade diese Reorganisation, vorgeschlagen
von dem biirgerfreundlichsten Ministerium, das Preuflen in ruhigen Zeiten
je erlebt hatte? Sobald man sich bereit erklirte, die Armeeverstirkung unter
gewissen Bedingungen zu bewilligen, war es da nicht grade maglich, iiber
die Kadettenhiuser, die Adelsbevorzugung und alle anderen Klagepunkte
ins reine zu kommen und Garantien zu erlangen, welche dem Offizierkorps
einen mehr biirgerlichen Charakter gaben? Die ,Neue Ara® war sich nur
iiber eins klar: daf} die Armeeverstirkung durchgesetzt werden miisse. Die
Umwege, auf denen sie die Reorganisation ins Leben schmuggelte, bewiesen
am besten 1thr bsses Gewissen und ihre Furcht vor den Abgeordneten.
Hier mufite mit beiden Hinden zugegriffen werden; eine solche Chance
fiir die Bourgeoisie war in hundert Jahren nicht wieder zu erwarten. Was
lieB3 sich nicht alles im Detail aus diesern Ministerium herausschlagen, wenn
die Fortschrittsbiirger die Sache nicht knauserig, sondern als grofie Speku-
lanten auffafiten!

Und nun gar die praktischen Folgen der Reorganisation auf das Offizier-
korps selbst! Es mufiten Offiziere fiir die doppelte Anzahl Bataillone ge-
funden werden. Die Kadettenhiuser reichten bei weitem nicht mehr aus.
Man war so liberal wie noch nie vorher in Friedenszeiten; man offerierte
die Lieutenantsstellen gradezu als Pramien an Studenten, Auskultatoren und
alle gebildeten jungen Leute. Wer die preuflische Armee nach der Re-
organisation wiedersah, kannte das Offizierkorps nicht mehr. Wir sprechen
nicht von Horensagen, sondern von eigener Anschauung. Der spezifische
Lieutenantsdialekt war in den Hintergrund gedriingt, die jiingeren Offiziere
sprachen ihre natiirliche Muttersprache, sie gehérien keineswegs einer
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geschlossenen Kaste an, sondern reprisentierten mehr als je seit 1815 alle ge-
bildeten Klassen und alle Provinzen des Staats. Hier war also die Position
durch die Notwendigkeit der Ereignisse schon gewonnen; es handelte sich
nur noch darum, sie zu behaupten und auszunutzen. Statt dessen wurde
alles das von den Fortschrittsbiirgern ignoriert und fortgeredet, als ob alle
diese Offiziere adlige Kadetten seien. Und doch waren seit 1815 nie mehr
biirgerliche Offiziere in Preuflen als grade jetzt.

Beildufig gesagt, schreiben wir das flotte Auftreten der preuBlischen
Offiziere vor dem Feind im schleswig-holsteinischen Kriege hauptsichlich
dieser Infusion frischen Blutes zu. Die alte Klasse Subalternoffiziere allein
hitte nicht gewagt, so oft auf eigene Verantwortung zu handeln. In dieser Be-~
ziehung hat die Regierung recht, wenn sie der Reorganisation einen wesent-
lichen Einfluf} auf die ,Eleganz*“ der Erfolge zuschreibt; in welcher anderen
Hinsicht die Reorganisation den Dinen furchtbar war, ist fiir uns nicht
ersichtlich.

Endlich der Hauptpunkt: die Erleichterung eines Staatsstreichs durch
die Verstirkung der Friedensarmee? — Es ist ganz richtig, dafl Armeen die
Werkzeuge sind, womit man Staatsstreiche macht, und daf} also jede
Armeeverstirkung auch die Durchfithrbarkeit eines Staatsstreichs ver-
mehrt. Aber die fiir einen Grofistaat erforderliche Armeestirke richtet sich
nicht nach der gréfleren oder geringeren Aussicht auf Staatsstreiche, son-
dern nach der Gréfie der Armeen der anderen Grof3staaten. Hat man A ge-
sagt, so mufl man auch B sagen. Nimmt man ein Mandat als preuflischer
Abgeordneter an, schreibt man Preuflens Grofle und europdische Macht-
stellung auf seine Fahne, so muff man auch zustimmen, daf} die Mittel her-
gestellt werden, ohne welche von Preuflens Gréfie und Machtstellung keine
Rede sein kann. Kénnen diese Mittel nicht hergestellt werden, ohne Staats-
streiche zu erleichtern, desto schlimmer fiir die Herren Fortschrittsménner.
Hitten Sie sich nicht 1848 so licherlich feig und ungeschickt benommen,
die Periode der Staatsstreiche wire wahrscheinlich lingst vorbei. Unter den
obwaltenden Umstinden aber bleibt ithnen nichts iibrig, als die Armee-
verstirkung in der einen oder andern Form schliefllich doch anzuerkennen
und 1hre Bedenken wegen Staatsstreichen fiir sich zu behalten.

Indes hat die Sache doch noch andere Seiten. Erstens war es immer
geratener, mit einem Ministerium der ,Neuen Ara* iiber die Bewilligung
dieses Staatsstreichinstruments zu verhandeln als mit einem Ministerium
Bismarck. Zweitens macht selbstredend jeder weitere Schritt zur wirklichen
Durchfithrung der allgemeinen Wehrpflicht die preuflische. Armee un-
geschickter zum Werkzeug fiir Staatsstreiche. Sobald unter der ganzen
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Volksmasse das Verlangen nach Selbstregierung und die Notwendigkeit des
Kampfes gegen alle widerstrebenden Elemente einmal durchgedrungen
war, mufiten auch die 20~ und 21jihrigen jungen Leute von der Bewegung
erfaBt sein, und selbst unter feudalen und absolutistischen Offizieren mufite
ein Staatsstreich immer schwerer mit ihnen durchzufiihren sein. Je weiter
die politische Bildung im Lande fortschreitet, je mifiliebiger wird die Stim~
mung der eingestellten Rekruten werden. Selbst der jetzige Kampf zwischen
Regierung und Bourgeoisie mufl davon bereits Beweise geliefert haben.

Drittens ist die zweijihrige Dienstzeit ein hinreichendes Gegengewicht
gegen die Vermehrung der Armee. In demselben Mafle wie die Armee-
verstirkung fiir die Reglerung die materiellen Mittel zu Gewaltstreichen
vermehrt, in demselben Mafl verringert die zweiljahrige Dienstzeit die
moralischen Mittel dazu. Im dritten Dienstjahr mag das ewige Einpauken
absolutistischer Lehren und die Gewohnheit des Gehorchens momentan
und fiir die Dauer des Dienstes bei den Soldaten etwas fruchten. Im dritten
Dienstjahr, wo der einzelne Soldat fast nichts Militdrisches mehr zu lernen
hat, nihert sich unser allgemeiner Wehrpflichtiger schon einigermafien dem
auf lange Jahre eingestellten Soldaten des franzssisch-sstreichischen Sy-
stems. Er bekommt etwas vom Berufssoldaten und ist als solcher in allen
Fillen weit leichter zu verwenden als der jiingere Soldat. Die Entfernung
der Leute im dritten Dienstjahre wiirde die Einstellung von 60 000 bis
80 000 Mann mehr sicher aufwiegen, wenn man vom Staatsstreichgesichts-
punkte ausgeht.

Niin aber kommt noch ein anderer und der entscheidende Punkt dazu.
Wir wollen nicht leugnen, daf} Verhilinisse eintreten kdnnten — dazu ken-
nen wir unsere Bourgeoisie zu gut —, unter denen selbst chne Mobilisierung,
mit dem einfachen Friedensstand der Armee, ein Staatsstreich dennoch
moglich wire. Das ist aber nicht wahrscheinlich. Um einen grofien Coup
zu machen, wird man fast immer mobilmachen miissen. Und da tritt die
Wendung ein. Die preuflische Friedensarmee mag unter Umstinden ein
reines Werkzeug in den Hianden der Regierung zur Verwendung im Innern
werden; die preuflische Kriegsarmee sicher nie. Wer je Gelegenheit hatte,
ein Bataillon erst auf Friedensfufl und dann auf Kriegsfuf3 zu sehen, kennt
den ungeheuren Unterschied in der ganzen Haltung der Leute, im Charak-
ter der ganzen Masse. Die Leute, die als halbe Knaben in die Armee ein-~
getreten waren, kommen jetzt als Minner wieder zu ihr zuriick; sie bringen
einen Vorrat von Selbstachtung, Selbstvertrauen, Sicherheit und Charakter
mit, der dem ganzen Bataillon zugute kommt. Das Verhiltnis der Leute zu
den Offizieren, der Offiziere zu den Leuten wird gleich ein anderes. Das
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Bataillon gewinnt militirisch ganz bedeutend, aber politisch wird es — fiir
absolutistische Zwecke — véllig unzuverlissig. Das konnte man noch beim
Einmarsch in Schleswig sehen, wo zum groflen Erstaunen der englischen
Zeitungskorrespondenten die preuflischen Soldaten iiberall an den politi-
schen Demonstrationen offen teilnahmen und ihre durchaus nicht ortho~
doxen Gesinnungen ungescheut aussprachen. Und dies Resultat — die poli~
tische Verderbnis der mobilen Armee fiir absolutistische Zwecke —verdanken
wir hauptsichlich der Manteuffelschen Zeit und der ,neuesten” Ara. Im
Jahre 1848 war es noch ganz anders.

Das ist eben eine der besten Seiten an der preuflischen Wehrverfassung,
vor wie nach der Reorganisation: dafl mit dieser Wehrverfassung Preufien
weder einen unpopuldren Krieg fithren noch einen Staatsstreich machen
kann, der Dauer verspricht. Denn selbst wenn die Friedensarmee sich zu
einem kleinen Staatsstreich gebrauchen liefle, so wiirde doch die erste
Mobilmachung und die erste Kriegsgefahr geniigen, um die ganzen ,Er-
rungenschaften” wieder in Frage zu stellen. Ohne die Ratifikation der
Kriegsarmee wiren die Heldentaten der Friedensarmee beim ,innern
Diippel“ von nur kurzer Bedeutung; und diese Ratifikation wird je linger,
je schwerer zu erlangen sein. Reaktiondre Blitter haben gegeniiber den
Kammern die ,Armee* fiir die wahre Volksvertretung erklart. Sie meinten
damit natiirlich nur die Offiziere. Wenn es je dahin kiime, daf3 die Herren
von der ,Kreuz-Zeitung” ! einen Staatsstreich machten, wozu sie die
mobile Armee nétig haben, sie wiirden 1hr blaues Wunder erleben an dieser
- Volksvertretung, darauf kénnen sie sich verlassen.

Darin aber liegt am Ende auch nicht die Hauptgarantie gegen den
Staatsstreich. Die liegt darin: daf keine Regierung durch einen Staatsstreich
eine Kammer zusammenbringen kann, die ihr neue Steuern und Anleihen
bewilligt; und daf3, selbst wenn sie eine dazu willige Kammer fertigbrachte,
kein Bankier in Europa ihr auf solche Kammerbeschliisse hin Kredit geben
wiirde. In den meisten europiischen Staaten wire das anders. Aber Preuflen
steht nun einmal seit den Versprechungen von 1815 und den vielen vergeb-
lichen Manésvern bis 1848, Geld zu bekommen, in dem Rufe, daff man ithm
ohne rechtsgiiltigen und unantastbaren Kammerbeschlufl keinen Pfennig
borgen darf. Selbst Herr ‘Raphael von Erlanger, der doch den amerikani-
schen Konfsderierten”! geborgt hat, wiirde einer preufischen Staatsstreich-
regierung schwerlich bares Geld anvertrauen. Das hat Preuflen einzig und
allein der Borniertheit des Absolutismus zu verdanken.

Hierin liegt die Stirke der Bourgeoisie: daf} die Regierung, wenn sie in
Geldnot kommt — und das muB sie frither oder spiter sicher —, genétigt ist,
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selbst sich an die Bourgeoisie um Geld zu wenden, und diesmal nicht an die
politische Reprisentation der Bourgeoisie, die am Ende wei}, daf} sie zum
Bezahlen da ist, sondern an die hohe Finanz, die an der Regierung ein gutes
Geschift machen will, die die Kreditfahigkeit einer Regierung an demselben
Mafstabe mifit wie dic jedes Privatmannes und der es total gleichgiiltig
1st, ob der preufische Staat viel oder wenig Soldaten braucht. Diese Herren
diskontieren nur Wechsel mit drei Unierschrifien, und wenn neben der
Regierung nur das Herrenhaus, ohne das Abgeordnetenhaus, darauf unter~
schrieben hat oder ein Abgeordnetenhaus von Strohminnern, so sehen sie
das fiir Wechselreiterei an und danken fiir das Geschift.

Hier hort die Militirfrage auf, und die Verfassungsfrage fingt an.
Einerlei durch welche Fehler und Verwickelungen, die biirgerliche Oppo-
sition ist jetzt einmal in die Stellung gedringt: Sie muf} die Militirfrage
durchfechten, oder sie verliert den Rest von politischer Macht, den sie noch
besitzt. Die Regierung hat bereits ihr ganzes Budgetbewilligungsrecht in
Frage gestellt. Wenn nun die Regierung frither oder spiter doch ihren
Frieden mit der Kammer machen muf3, ist es da nicht die beste Politik, ein-
fach auszuharren, bis dieser Zeitpunkt eintritt?

Nachdem der Konflikt einmal so weit getrieben ~ unbedingt ja. Ob mit
dieser Regierungauf annehmbaren Grundlagen ein Abkommen zu schlieflen,
ist mehr als zweifelhaft. Die Bourgeoisie hat sich durch Uberschitzung
ihrer eigenen Krifte in die Lage versetzt, daf} sie an dieser Militirfrage er~
proben muf}, ob sie im Staate das entscheidende Moment oder gar nichts ist.
Siegt sie, so erobert sie zugleich die Macht, Minister ab~ und einzusetzen,
wie das englische Unterhaus sie besitzt. Unterliegt sie, so kommt sie auf
verfassungsmifigem Wege nie mehr zu irgendwelcher Bedeutung.

Aber der kennt unsre deutschen Biirger schlecht, der der Ansicht wire, -
daB eine solche Ausdauer zu erwarten steht. Die Courage der Bourgeoisie
in politischen Dingen steht immer in genauem Verhltnis zu der Wichtig-
keit, die sie in dem gegebenen Land in der biirgerlichen Gesellschaft ein-~
nimmt. in Deutschiand ist die soziale Macht der Bourgeoisie weit geringer
als in England und selbst in Frankreich; sie hat sich weder mit der alten
Aristokratie alliiert wie in England, noch diese mit Hiilfe der Bauern und
Arbeiter vernichtet wie in Frankreich. Die Feudalaristokratie ist in Deutsch~
land noch immer eine Macht, eine der Bourgeoisie feindliche und obendrein
mit den Regierungen verbiindete Macht. Die Fabrikindustrie, die Basis
aller sozialen Macht der modernen Bourgeoisie, ist in Deutschland weit
weniger entwickelt als in Frankreich und England, so enorm auch ihre
Fortschritte seit 1848 sind. Die kolossalen Kapitalansammlungen ineinzelnen
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Stidnden, die in England und selbst Frankreich hiufig vorkommen, sind
in Deutschland seltener. Daher kommt der kleinbiirgerliche Charakter
unserer ganzen Bourgeoisie. Die Verhiltnisse, in denen sie lebt, die Ge-~
sichtskreise, die sie sich bilden kann, sind kleinlicher Art; was Wunder,
daf} ihre ganze Denkweise ebenso kleinlich ist! Woher soll da der Mut
kommen, eine Sache bis aufs AuBerste durchzufechten? Die preuBische
Bourgeoisie weifl sehr gut, in welcher Abhingigkeit sie, fiir ihre eigene
industrielle Tatigkeit, von der Regierung steht. Konzessionen!®® und Ver-
waltungskontrolle driicken wie ein Alp auf sie. Bei jeder neuen Unter-
nehmung kann die Regierung ihr Schwierigkeiten in den Weg legen. Und
nun gar auf dem politischen Gebiet! Wihrend des Konflikis iiber die
Militirfrage kann die Bourgeoiskammer nur verneinend auftreten, sie ist
rein auf die Defensive verwiesen; indessen geht die Regierung angreifend
vor, interpretiert die Verfassung auf thre Weise, mafiregelt die liberalen
Beamten, annulliert die liberalen stidtischen Wahlen, setzt alle Hebel der
biirokratischen Gewalt in Bewegung, um den Biirgern ihren Untertanen-
standpunkt klarzumachen, nimmt tatsichlich eine Position nach der andern
und erobert sich so eine Stellung, wie sie selbst Manteuffel nicht hatte.
Inzwischen geht das budgetlose Geldausgeben und Steuererheben seinen
ruhigen Gang, und die Armeereorganisation gewinnt mit jedem Jahr ihres
Bestehens neue Stirke. Kurz, der in Aussicht stehende endliche Sieg der
Bourgeoisie erhilt von Jahr zu Jahr einen revolutionireren Charakter, und
die tiglich sich mehrenden Detailsiege der Regierung auf allen Gebieten
erhalten mehr und mehr die Gestalt vollendeter Tatsachen. Dazu kommt
eine von Bourgeoisie wie Regierung vollstindig unabhingige Arbeiter-~
bewegung, die die Bourgeoisie zwingt, entweder den Arbeitern sehr fatale
Konzessionen zu machen oder gefafit zu sein, im entscheidenden Augen-
blick ohne die Arbeiter agieren zu miissen. Sollte die preufiische Bourgeoisie
unter diesen Umstinden den Mut haben, auszuharren bis aufs Auflerste?
Sie miifite sich seit 1848 wunderbar verbessert haben = in 1threm eignen
Sinn -, und die Kompromifisehnsucht, die sich in der Fortschrittspartei
seit Erofinung dieser Session tagtiglich ausseufzt, spricht nicht dafiir. Wir
fiirchten, die Bourgeoisie wird auch diesmal keinen Anstand nehmen, sich
selbst zu verraten.

5 Marx/Engels, Werke, Bd. 16
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+Welches 1st nun die Stellung der Arbeiterpartei zu dieser Armee-
reorganisation und zu dem daraus entstandenen Konflikt zwischen Regie-
rung und biirgerlicher Opposition?*

Die arbeitende Klasse gebraucht zur vollen Entfaltung ihrer politischen
Titigkeit ein weit grofleres Feld, als es die Einzelstaaten des heutigen zer-
splitterten Deutschlands darbieten. Die Vielstaaterei wird fiir das Prole-
tariat ein Bewegungshindernis sein, aber nie eine berechtigte Existenz, ein
Gegenstand des ernsthaften Denkens. Das deutsche Proletariat wird nie
sich mit Reichsverfassungen, preuffischen Spitzen, Trias®! und derglei-
chen befassen, aufler um damit aufzurdumen; die Frage, wieviel Soldaten
der preuflische Staat braucht, um als Grofimacht fortzuvegetieren, 1st ihm
gleichgiiltig. Cb die Militarlast durch die Reorganisation sich etwas ver~
mehrt oder nicht, wird der Arbeiterklasse, als Klasse, wenig ausmachen.
Dagegen ist es ihr durchaus nicht gleichgiiltig, ob die allgemeine Wehr-
pflicht vollstindig durchgefiihrt wird oder nicht. Je mehr Arbeiter in den
Waffen geiibt werden, desto besser. Die allgemeine Wehrpflicht ist die not-
wendige und natiirliche Ergéinzung des allgemeinen Stimmrechts; sie setzt
die Stimmenden in den Stand, ihre Beschliisse gegen alle Staatsstreich-
versuche mit den Waffen in der Hand durchzusetzen. .

Die mehr und mehr konsequenie Durchfithrung der allgemeinen Wehr-
pflicht ist der einzige Punkt, der die Arbeiterklasse Deutschlands an der
preuflischen Armeereorganisation interessiert.

Wichtiger ist die Frage: Wie sich die Arbeiterpartei zu stellen hat bei
dem daraus entstandenen Konflikt zwischen Regierung und Kammer?

Der moderne Arbeiter, der Proletarier, ist ein Produkt der grofien indu-
striellen Revolution, welche namentlich in den letzten hundert Jahren in
allen zivilisierten Landern die ganze Produktionsweise, zuerst der Industrie
und nachher auch des Ackerbaus, total umgewilzt hat und infolge deren
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an der Produktion nur noch zwei Klassen beteiligt sind: die der Kapita-
listen, welche sich im Besitz der Arbeitshiilfsmittel, der Rohmaterialien
und der Lebensmittel befinden, und die der Arbeiter, welche weder Arbeits-
hiilfsmittel noch Rohmaterialien, noch Lebensmittel besitzen, sondern sich
diese letzteren mit ihrer Arbeit von den Kapitalisten erst kaufen miissen.
Der moderne Proletarier hat also direkt nur mit einer Gesellschaftsklasse
zu tun, die ithm feindlich gegeniibersteht, thn ausbeutet: mit der Klasse der
Kapitalisten, der Bourgeois. In Lindern, wo diese industrielle Revolution
vollstindig durchgefiihrt ist, wie in England, hat der Arbeiter wirklich auch
nur mit Kapitalisten zu tun, denn auch auf dem Lande ist der grofie Guts-~
pichter nichts als ein Kapitalist; der Aristokrat, der nur die Grundrente
seiner Besitzungen verzehrt, hat mit dem Arbeiter absolut keine gesell-
schaftlichen Beriihrungspunkte.

Anders in Landern, wo diese industrielle Revolution erst in der Durch-
fithrung begriffen ist, wie in Deutschland. Hier sind aus den fritheren feu-
dalen und nachfeudalen Zustinden noch eine Menge gesellschaftlicher
Elemente haftengeblieben, welche, um uns so auszudriicken, das gesell-
schaftliche Mittel (medium) triiben, dem sozialen Zustand Deutschlands
jenen einfachen, klaren, klassischen Charakter nehmen, der den Entwick-
lungsstand Englands auszeichnet. Wir finden hier in einer sich tiglich mehr
modernisierenden Atmosphire und unter ganz modernen Kapitalisten und
Arbeitern die wunderbarsten vorsiindflutlichen Fossilien lebendig umher-
wandeln: Feudalherren, Patrimonialgerichte, Krautjunker, Stockpriigel,
Regierungsrite, Landrite, Innungen, Kompetenzkonflikte, Verwaltungs-
strafmacht usw. Und wir finden, dafl im Kampf um die politische Macht
alle diese lebenden Fossilien sich zusammenscharen gegen die Bourgeoisie,
die, durch ihren Besitz die michtigste Klasse der neuen Epoche, im Namen
der neuen Epoche ihnen die politische Herrschaft abverlangt.

Aufler der Bourgeoisie und dem Proletariat produziert diemoderne grofle
Industrie noch eine Art Zwischenklasse zwischen beiden, das Kleinbiirger-
tum. Dies besteht teils aus den Resten des fritheren halbmittelalterlichen
Pfahlbiirgertums, teils aus etwas emporgekommenen Arbeitern, Es findet
seine Stellung weniger in der Produktion als in der Verteilung der Waren;
der Detailhandel ist sein Hauptfach. Wihrend das alte Pfahlbiirgertum die
stabilste, ist das moderne Kleinbiirgertum die am meisten wechselnde
Klasse der Gesellschaft; der Bankerottist bel thm eine Institution geworden.
Es nimmt teil durch seinen kleinen Kapitalbesitz an der Lebenslage der
Bourgeoisie, durch die Unsicherheit seiner Existenz an der des Prole-
tariats. Widerspruchsvoll wie sein gesellschaftliches Dasein ist seine

L%
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politische Stellung; im allgemeinen jedoch ist die ,reine Demokratie® sein
korrektester Ausdruck. Sein politischer Beruf ist der, die Bourgeoisie in
ihrem Kampf gegen die Reste der alten Gesellschaft und namentlich gegen
ihre eigene Schwiche und Feigheit voranzutreiben und diejenigen Frei-
heiten erkimpfen zu heifen ~ Prefifreiheit, Vereins- und Versammlungs-
fretheit, allgemeines Wahlrecht, lokale Selbstregierung —, chne welche,
trotz ihrer biirgerlichen Natur, eine schiichterne Bourgeoisie wohl fertig
werden kann, ohne welche die Arbeiter aber nie ihre Emanzipation erobern
kénnen. ,

Im Laufe des Kampfes zwischen den Resten der alten, vorsiindflutlichen
Gesellschaft und der Bourgeoisie kommt iiberall irgendeinmal der Mo-
ment, wo beide Kimpfenden sich an das Proletariat wenden und seine
Unterstiitzung nachsuchen. Dieser Moment fillt gewshnlich mit dem-
jenigen zusammen, in dem die Arbeiterklasse selbst anféngt, sich zu regen.
Die feudalen und biirokratischen Reprisentanten der untergehenden Ge-
sellschaft rufen den Arbeitern zu, mit ihnen auf die Aussauger, die Kapita~
listen, die einzigen Feinde des Arbeiters, loszuschlagen; die Bourgeois
" weisen die Arbeiter darauf hin, daf3 sie beide zusammen die neue Gesell~
schaftsepoche reprisentieren und daher jedenfalls der untergehenden alten
Gesellschaftsform gegeniiber gleiches Interesse haben. Um diese Zeit
kommt dann die Arbeiterklasse allmihlich zum BewuBtsein, daf3 sie eine
eigene Klasse mit eigenen Interessen und mit einer eigenen unabhingigen
Zukunft ist; und damit kommt die Frage, die nacheinander in England,
in Frankreich und in Deutschland sich aufgedringt hat: Wie hat sich die

rbeiterpartei gegeniiber den Kimpfenden zu stellen?

Dies wird vor allem davon abhingen, was die Arbeiterpartei, d.h. der~
jenige Teil der arbeitenden Klasse, welcher zum Bewufltsein der gemein-~
samen Interessen der Klasse gekommen ist, im Interesse der Klasse fiir
Ziele erstrebt?

Soweit bekannt, stellen die avanciertesten Arbeiter in Deutschland die
Forderung: Emanzipation der Arbeiter von den Kapitalisten durch Uber-
tragung von Staatskapital an assoziierte Arbeiter, zum Betrieb der Produk-
tion fiir gemeinsame Rechnung und ohne Kapitalisten; und als Mittel zur
Durchsetzung dieses Zwecks: Eroberung der politischen Macht durch das
allgemeine, direkte Wahlrecht.[62!

. Soviel ist nun klar: Weder die feudal-biirokratische Partei, die man
kurzweg die Reakfion zu nennen pflegt, noch die liberal-radikale Bourgeois~
partei wird geneigt sein, diese Forderungen freiwillig zuzugestehen. Nun
wird aber das Proletariat eine Macht von dem Augenblick an, wo sich eine
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selbstiindige Arbeiterpartei bildet, und mit einer Macht mufl man rechnen.
Beide feindliche Parteien wissen das und werden also im gegebenen Augen-~
blicke geneigt sein, den Arbeitern scheinbare oder wirkliche Konzessionen
zu machen. Auf welcher Seite kénnen die Arbeiter die grofiten Zugestind-
nisse erwirken?

Der reaktioniren Partei ist bereits die Existenz von Bourgeois und Pro-
letariern ein Dorn im Auge. Thre Macht beruht darauf, daff die moderne
gesellschaftliche Entwickelung wieder totgemacht oder wenigstens ge-
hemmt werde. Sonst verwandeln sich allmihlich alle besitzenden Klassen
in Kapitalisten, alle unterdriickten Klassen in Proletarier, und damit ver-
schwindet die reaktionire Partei von selbst. Die Reaktion will, wenn sie
konsequent ist, allerdings das Proletariat aufheben, aber nicht dadurch,
daB} sie zur Assoziation fortschreitet, sondern indem sie die modernen
Proletarier wieder in Zunfigesellen und ganz oder halb leibeigene béuer-
liche Hintersassen zuriickverwandelt. Ist unsern Proletariern mit einer
solchen Verwandlung gedient? Wiinschen sie sich wieder unter die viter-
liche Zucht des Zunftmeisters und des ,gnadigen Herrn“ zuriick, wenn so
etwas moglich wire? Sicherlich nicht. Es ist ja gerade erst die Lostrennung
der arbeitenden Klasse von all dem friiheren Scheinbesitz und den Schein-
privilegien, die Herstellung des nackten Gegensatzes zwischen Kapital und
Arbeit, die iiberhaupt die Existenz einer einzigen groflen Arbeiterklasse
mit gemeinsamen Interessen, einer Arbeiterbewegung, einer Arbeiter~
partei moglich gemacht hat. Und dazu ist eine solche Zuriickschraubung
der Geschichte eine reine Unmb‘gliéhkeit. Die Dampfmaschinen, die me-
chanischen Spinn~ und Webstiihle, die Dampfpfliige und Dreschmaschi-
nen, die Eisenbahnen und elekirischen Telegraphen und die Dampfpressen
der Gegenwart lassen keinen solchen absurden Riickschritt zu, im Gegen-
teil, sie vernichten allmihlich und unerbittlich alle Reste feudaler und ziinf-
tiger Zustinde und l6sen alle von frither iiberkommenen kleinen gesell-
schaftlichen Gegensitze auf in den einen weltgeschichtlichen Gegensatz
von Kapital und Arbeit. .

Dagegen hat die Bourgeoisie gar keine andere geschichtliche Stellung,
als die erwihnten riesenhaften Produktivkrifte und Verkehrsmittel der
modernen Gesellschaft nach allen Seiten hin zu vermehren und aufs héchste
zu steigern, durch ihre Kreditassoziationen auch die Produktionsmittel,
welche aus fritheren Zeiten mit iiberhefert sind, namentlich den Grund-
besitz, sich in die Hande zu spielen, alle Produktionszweige mit modernen
Hiilfsmitteln zu betreiben, alle Reste feudaler Produktionen und feudaler
Verhilinisse zu vernichten und so die ganze Gesellschaft zuriickzufiihren
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auf den einfachen Gegensatz einer Klasse von Kapitalisten und einer
Klasse von besitzlosen Arbeitern. In demselben Mafle, wie diese Ver-
einfachung der gesellschaftlichen Klassengegensitze stattfindet, wichst die
Macht der Bourgeoisie, aber in noch gréflerem Mafle wichst auch die
Macht, das KlassenbewuBtsein, die Siegesfihigkeit des Proletariats; nur
durch diese Machtvergrofierung der Bourgeoisie bringt es das Proletariat
allmzhlich dahin, die Majoritit, die iiberwiegende Majoritit im Staate zu
werden, wie es dies in England bereits ist, aber noch keineswegs in Deutsch-
land, wo Bauern aller Art auf dem Lande und kleine Meister, Kleinkrdmer
usw. in den Stidten ithm noch die Stange halten.

Also: Jeder Sieg der Reaktion hemmt die gesellschaftliche Entwicke-
lung, entfernt unfehlbar den Zeitpunkt, wo die Arbeiter siegen kénnen.
Jeder Sieg der Bourgeoisie iiber die Reaktion dagegen ist nach einer Seite
hin zugleich ein Sieg der Arbeiter, trigt zum endlichen Sturz der Kapita-~
listenherrschaft bel, riickt den Zeitpunkt niher heran, wo die Arbelter iiber
die Bourgeoisie siegen werden.

Man nehme die Stellung der deutschen Arbeiterpartei 1848 und jetzt.
Es gibt in Deutschland noch Veteranen genug, die an den ersten Anfingen
der Griindung einer deutschen Arbeiterpartei vor 1848 mitgewirkt, die nach
der Revolution an ithrem Ausbau halfen, solange die Zeitverhilinisse es er~
laubten. Sie alle wissen, welche Miihe es kostete, selbst in jenen aufgeregten
Zeiten eine Arbeiterbewegung zustande zu bringen, sie im Gange zu hal-
ten, reaktionir-zunftmifige Elemente zu entfernen, und wie die ganze
Sache nach ein paar Jahren wieder einschlief. Wenn jetzt eine Arbeiter-
bewegung sozusagen von selbst entstanden ist, woher kommt das? Daher,
weil seit 1848 die grofie Bourgeoisindustrie in Deutschland unerhsrte Fort~
schritte gemacht, weil sie eine Masse kleiner Meister und sonstiger Zwischen~
leute zwischen dem Arbeiter und dem Kapitalisten vernichtet, eine Masse
Arbeiter in-direkten Gegensatz zum Kapitalisten gestellt, kurz, ein bedeu~
tendes Proletariat da geschaffen hat, wo es friiher nicht oder nur in geringem
Mafle bestand. Eine Arbeiterpartei und Arbeiterbewegung ist durch diese
industrielle Entwickelung eine Notwendigkeit geworden.

Damit ist nicht gesagt, daf3 nicht Momente eintreten kénnen, wo es der
Reaktion geraten erscheint, den Arbeitern Konzessionen zu machen. Aber
diese Konzessionen sind stets ganz eigener Art. Sie sind nie politischer
Natur. Die feudal-biirokratische Reaktion wird weder das Stimmrecht aus-~
dehnen noch die Presse, das Vereins- und Versammlungsrecht befreien,
noch die Macht der Biirokratie beschrinken. Die Konzessionen, die sie
macht, sind stets direkt gegen die Bourgeoisie gerichtet und derart, dafl
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sie die politische Macht der Arbeiter durchaus nicht vermehren. So wurde
in England das Zehnstundengesetz fiir die Fabrikarbeiter gegen den Willen
der Fabrikanten durchgefiihrt. So wire von der Regierung in Preufien die
genaue Einhaltung der Vorschriften iiber die Arbeitszeit in den Fabriken —
welche jetzt nur auf dem Papier bestehen —, ferner das Koalitionsrecht der
Arbeiter'®® usw. zu fordern und méglicherweise zu erlangen. Aber es ist
bei allen diesen Konzessionen von seiten der Reaktion [fest]stehend, daf3
sie erlangt werden ohne irgendeinen Gegendienst von seiten der Arbeiter,
und mit Recht, denn indem die Reaktion den Bourgeois das Leben sauer
macht, hat sie schon ihren Zweck erreicht, und die Arbeiter sind ihr keinen
Dank schuldig, danken ihr auch nie.

Nun gibt es noch eine Art von Reaktion, welche in letzter Zeit grofien
Erfolg gehabt hat und bei gewissen Leuten sehr in Mode kommt; es ist die
Art, welche man heutzutage Bonapartismus nennt. Der Bonapartismus ist
" die notwendige Staatsform in einem Lande, wo die Arbeiterklasse, auf
einer hohen Stufe threr Entwickelung in den Stidten, aber an Zahl iiber-
wogen von den kleinen Bauern auf dem Lande, in einem groflen revolutio-
niren Kampf von der Kapitalistenklasse, dem Kleinbiirgertum und der
Armee besiegt worden ist. Als in Frankreich in dem Riesenkampfe vom
Juni 1848 die Pariser Arbeiter besiegt waren, hatte sich zugleich die Bour-
geoisie an diesem Siege vollstindig erschopft. Sie war sich bewuf}t, keinen
zweiten solchen Sieg ertragen zu kénnen. Sie herrschte noch dem Namen
nach, aber sie war zu schwach zur Herrschaft. An die Spitze trat die Armee,
der eigentliche Sieger, gestiitzt auf die Klasse, aus der sie sich vorzugs-
weise rekrutierte, die kleinen Bauern, welche Ruhe haben wollten vor den
Stiadtekrawallern. Die Form dieser Herrschaft war selbstredend der militi-
rische Despotismus, ihr natiirlicher Chef der angestammte Erbe desselben,
Louis Bonaparte.

Gegeniiber den Arbeitern wie den Kapitalisten zeichnet sich der Bona-
partismus dadurch aus, daf} er sie verhindert, aufeinander loszuschlagen.
Das heifit, er schiitzt die Bourgeoisie vor gewaltsamen Angriffen der Arbei-
ter, begiinstigt ein kleines friedliches Plankelgefecht zwischen beiden Klas-
sen und entzieht im iibrigen den einen wie den andern jede Spur politischer
Macht. Kein Vereinsrecht, kein Versammlungsrecht, keine Prefifreiheit;
ein allgemeines Wahlrecht unter solchem biirokratischen Druck, dafl
Oppositionswahlen fast unméglich sind; eine Polizeiwirtschaft, wie sie
selbst in dem polizierten Frankreich bisher unerhért war. Daneben wird ein
Teil der Bourgeoisie wie der Arbeiter direkt gekauft; der eine durch kolos-
sale Kreditschwindeleien, wodurch das Geld der kleinen Kapitalisten in
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die Tasche der grofien gelockt wird; der andere durch kolossale Staats-
bauten, die neben dem natiirlichen, selbstandigen Proletariat ein kiinst-
liches, impenialistisches, von der Regierung abhingiges Proletariat in den
grofen Stidten konzentrieren. Endlich wird dem Nationalstolz geschmei-
chelt durch'scheinbar heroische Kriege, die aber stets mit hoher obrigkeit-
licher Erlaubnis Europas gegen den jeweiligen allgemeinen Siindenbock
gefiihrt werden und nur unter solchen Bedingungen, daf3 der Sieg von vorn-~
herein gesichert ist.

Das Hschste, was unter einer solchen Regierung fiir die Arbeiter wie
" fiir die Bourgeoisie herauskommt, ist, daf} sie sich vom Kampfe ausruhen,
daB die Industrie sich — unter sonst giinstigen Umstinden — stark ent-
wickelt, daf} also die Elemente eines neuen und heftigeren Kampfes sich
ausbilden und daf} dieser Kampf ausbricht, sobald das Bediirfnis eines sol-
chen Ruhepunktes nicht mehr existiert. Es wire die héchste Hshe der Tor-
heit, mehr zu erwarten fiir die Arbeiter von einer Regierung, die gerade blof§
dazu existiert, die Arbeiter gegeniiber der Bourgeoisie im Zaume zu halten.

Kommen wir nun auf den uns speziell vorliegenden Fall. Was kann
die Reaktion in Preuflen der Arbeiterpartei bieten?

Kann diese Reaktion der Arbeiterklasse einen wirklichen Anteil an der
politischen Macht bieten? — Unbedingt nein. Erstens ist es in der neueren
Geschichte, weder Englands noch Frankreichs, je vorgekommen, daB eine
reaktionire Regierung dies getan hitte. Zweitens handelt es sich in dem
gegenwirtigen Kampf in Preulen ja gerade darum, ob die Regierung alle
wirkliche Macht in sich vereinigen oder sie mit dem Parlament ieilen
soll. Und die Regierung wird wahrlich nicht alle Mittel aufbieten, der
Bourgeoisie die Macht zu entreifien, blofi um diese Macht nachher dem
Proletariat zu schenken!

- Die Feudalaristokratie und die Biirokratie kénnen ihre wirkliche Macht
in Preuflen behalten auch ohne parlamentarische Vertretung. Ihre traditio-
nelle Stellung am Hof, in der Armee, im Beamtentum garantiert ihnen
diese Macht. Sie diirfen sogar keine besondere Vertretung wiinschen, denn
Adels- und Beamtenkammern, wie Manteuffel sie hatte, sind heutzutage
auf die Dauer in Preufien doch unméglich. Sie wiinschen daher auch die
ganze Kammerwirtschaft zam Teufel.

Dagegen konnen Bourgeoisie und Arbeiter eine wirkliche geregelte poli-
tische Macht nur durch parlamentarische Vertretung ausiiben; und diese
parlamentarische Veriretung ist nur dann etwas wert, wenn sie mit-
zureden und mitzubeschlieBen hat, mit andern Worten, wenn sie ,den
Knopf auf dem Beutel halten kann. Das ist ja aber gerade, was Bismarck
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eingestandenermafien verhindern will. Wir fragen: Ist es das Interesse der
Arbeiter, daB dies Parlament aller Macht beraubt werde, dies Parlament,
in das sie selbst durch Erringung des allgemeinen, direkten Wahlrechts
einzutreten und worin sie einst die Majoritit zu bilden hoffen? Ist es ihr
Interesse, alle Hebel der Agitation in Bewegung zu setzen, um in eine Ver-
sammlung zu kommen, die schliefilich doch nichts zu sagen hat? Sicherlich
nicht.

Wenn nun aber die Regierung das bestehende Wahlgesetz umstiefle
und das allgemeine, direkte Wahlrecht oktroyierte? Ja, wenn! Wenn die
Regierung einen solchen bonapartistischen Streich machte und die Arbei-
ter gingen darauf ein, so hitten sie ja damit schon von vornherein der Re-
gierung das Recht zuerkannt, durch eine neue Oktroyierung, sobald es ihr
beliebte, das allgemeine, direkte Wahlrecht auch wieder aufzuheben, und
was wire da das ganze allgemeine, direkte Wahlrecht wert?

Wenn die Regierung das allgemeine, direkte Wahlrecht oktroyierte, so
wiirde sie es von vornherein so verklausulieren, daf3 es eben kein allgemei-
nes, direktes Wahlrecht mehr wire.

Und was selbst das allgemeine, direkte Wahlrecht angeht, so braucht
man nur nach Frankreich zu gehen, um sich zu iiberzeugen, welche zahmen
Wahlen man damit zustande bringen kann, sobald man eine zahlreiche
stupide Landbevilkerung, eine wohlorganisierte Biirokratie, eine gut ge-
maBregelte Presse, durch Polizei hinreichend niedergehaltene Vereine und
gar keine politischen Versammlungen hat. Wieviel Vertreter der Arbeiter
bringt denn das allgemeine, direkte Stimmrecht in die franzssische Kam-
mer? Und doch hat das franzésische Proletariat vor dem deutschen eine
weit groflere Konzentration und eine lingere Erfahrung im Kampf und in
der Organisation voraus.

Dies bringt uns noch auf einen andern Punkt. In Deutschland ist die
Landbevslkerung doppelt so stark wie die Stidtebevolkerung, d.h. es
leben 2/; vom Ackerbau, 1/ von der Industrie. Und da der grofie Grund-
besitz in Deutschland die Regel und der kleine Parzellenbauer die Aus-
nahme ist, so heiflt das mit andern Worten: daf}, wenn 1/; der Arbeiter
unter dem Kommando des Kapitalisten stehn, so stehn 2/3 unter dem Kom-
mando des Feudalherrn. Die Leute, welche in einem fort iiber die Kapita-
listen herfallen, aber gegen die Feudalen kein Wortchen des Zorns haben,
mdgen sich dies zu Gemiite fithren. Die Feudalen beuten in Deutschland
doppelt soviel Arbeiter aus wie die Bourgeois; sie sind in Deutschland ganz
ebenso direkte Gegner der Arbeiter wie die Kapitalisten. Das ist aber noch
lange nicht alles. Die patriarchalische Wirtschaft auf den alten Feudal-
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giitern bringt eine angestammte Abhingigkeit des lindlichen Tagelshners
oder Hiuslers von seinem ,gnidigen Herrn® zuwege, die dem Ackerbau-
proletarier den Eintritt in die Bewegung der stadtischen Arbeiter sehr er-
schwert. Die Pfaffen, die systematische Verdummung auf dem Lande, der
schiechte Schulunterricht, die Abgeschiossenheit der Leute von aller Welt
tun den Rest. Das Ackerbauproletariat ist derjenige Teil der Arbeiter-
klasse, dem seine eignen Interessen, seine eigne gesellschafiliche Stellung
am schwersten und am letzten klarwerden, mit andern Worten, derjenige
Teil, der am lingsten ein bewuf3tloses Werkzeug in der Hand der ihn aus-
beutenden, bevorzugten Klasse bleibt. Und welche Klasse ist dies? In
Deutschland nicht die Bourgeoisie, sondern der Feudaladel. Nun hat selbst
in Frankreich, wo doch fast nur freie grundbesiizende Bauern existieren,
wo der Feudaladel aller politischen Macht lingst beraubt ist, das allgemeine
Stimmrecht die Arbeiter nicht in die Kammer gebracht, sondern sie fast
ganz davon ausgeschlossen. Was wiirde das Resultat des allgemeinen
Stimmrechts in Deutschland sein, wo der Feudaladel noch eine wirkliche
soziale und pelitische Macht ist und wo zwei Ackerbautagelshner auf einen
industriellen Arbeiter kommen? Die Bekimpfung der feudalen und biiro-
kratischen Reaktion — denn beide sind bei uns jetzt untrennbar — ist in
Deutschland gleichbedeutend mit dem Kampf fiir geistige und politische
Emanzipation des Landproletariats — und solange das Landproletariat nicht
in die Bewegung mit hineingerissen wird, solange kann und wird das stid-
tische Proletariat in Deutschland nicht das geringste ausrichten, solange
ist das allgemeine, direkte Wahlrecht fiir das Proletariat keine Waffe, son-
dern ein Fallstrick.

" Vielleicht wird diese sehr offenherzige, aber nétige Auseinandersetzung
die Feudalen ermutigen, fiir das allgemeine, direkte Wahlrecht aufzutreten,
Um so besser.

QOder sollte die Regierung nur deswegen die Presse, das Vereinsrecht,
das Versammlungsrecht der biirgerlichen Opposition gegeniiber verkiim~
mern (wenn itberhaupt an den jetzigen Zustinden noch viel zu verkiimmern
ist), um den Arbeitern ein Geschenk mit einer freien Presse, freiem Ver-
eins- und Versammlungsrecht zu machen? In der Tat, geht nicht die
Arbeiterbewegung ruhig und ungestért ihren Gang?

Da liegt ja gerade der Hase im Pfeffer. Die Regierung weif}, und die
Bourgeoisie wei3 auch, dafl die ganze jetzige deutsche Arbeiterbewegung
nur geduldet ist, nur so lange lebt, wie es der Regierung beliebt. Solange der
Regierung damit gedient ist, dal} diese Bewegung besteht, daf3 der biirger-
lichen Opposition neue, unabhingige Gegner erwachsen, solange wird sie



Die preuflische Militirfrage und die deutsche Arbeiterpartei . 75

diese Bewegung dulden. Von dem Augenblick an, wo diese Bewegung die
Arbeiter zu einer selbstindigen Macht entwickelt, wo sie dadurch der Re-
gierung gefihrlich wird, hort die Sache sofort auf. Die Art und Weise, wie
den Fortschrittlern die Agitation in Presse, Vereinen und Versammlungen
gelegt worden ist, mége den Arbeitern zur Warnung dienen. Dieselben
Gesetze, Verordnungen und Mafiregeln, welche da in Anwendung gebracht
worden sind, kénnen jeden Tag gegen sie angewandt werden und ihrer
Agitation den Garaus machen; sie werden es, sobald diese Agitation ge-
fihrlich wird. Es 1st von der hochsten Wichtigkeit, daB3 die Arbeiter in
diesem Punkte klarsehen, daf} sie nicht derselben Tauschung verfallen wie
die Bourgeoisie unter der Neuen Ara, wo sie ebenfalls nur geduldet war,
aber bereits im Sattel zu sein glaubte. Und wenn jemand sich einbilden
sollte, die jetzige Regierung wiirde die Presse, das Vereinsrecht und Ver-
sammlungsrecht von den jetzigen Fesseln befreien, so gehérte er eben zu
den Leuten, mit denen nicht mehr zu sprechen ist. Und ohne PreBfreiheit,
Vereins- und Versammlungsrecht ist keine Arbeiterbewegung méglich.
Die bestehende Regierung in Preuflen ist nicht so einfiltig, daf sie sich
selbst den Hals abschneiden sollte. Und wenn es dahin kime, daf} die Reak-
tion dem deutschen Proletariat einige politische Scheinkonzessionen hin-
werfen sollte, um es damit zu kédern — dann wird hoffentlich das deutsche

Proletariat antworten mit den stolzen Worten des alten Hildebrands-
liedes 164);
»Mit gérii scal man geba infahan, ort widar orte.”
Mit dem Speere soll man Gabe empfangen, Spitze gegen Spitze.
Was die sozialen Konzessionen betrifft, die die Reaktion den Arbeitern
machen kénnte — Verkiirzung der Arbeitszeit in den Fabriken, bessere
Handhabung der Fabrikgesetze, Koalitionsrecht usw. —, so beweist die Er-
fahrung aller Lander, daf} die Reaktion solche Antriige stellt, ohne daf} die
Arbeiter 1hr das geringste als Entgelt zu bieten haben. Die Reaktion hat die
Arbeiter nétig, die Arbeiter aber nicht die Reaktion. Solange die Arbeiter
also in ihrer eignen selbstindigen Agitation auf diesen Punkten bestehen,
so kénnen sie darauf rechnen, dafl der Moment eintreten wird, wo reaktio-
nire Elemente dieselben Forderungen aufstellen, blof3 um die Bourgeoisie
zu schikanieren; und damit gewinnen die Arbeiter Erfolge gegeniiber der
Bourgeoisie, ohne der Reaktion irgendwelchen Dank schuldig zu sein.
Wenn aber die Arbeiterpartei von der Reaktion nichts zu erwarten hat
als kleine Konzessionen, die ihr ohnehin zuflieflen, ohne daf} sie darum
betteln zu gehen braucht — was hat sie dann von der biirgerlichen Oppo-~
sition zu erwarten? : :
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Wir haben gesehen, daf} Bourgeoisie und Proletariat beides Kinder einer
neuen Epoche sind, daf} sie beide in 1hrer gesellsghaftlichen Titigkeit dar-
auf hinarbeiten, die Reste des aus fritherer Zeit {iberkommenen Geriim-
pels zu beseitigen. Sie haben zwar unter sich einen sehr ernsten Kampf aus-
zumachen, aber dieser Kampf kann erst ausgefochten werden, wenn sie
einander allein gegeniiberstehen. Erst dadurch, daf3 der alte Plunder iiber
Bord fliegt, wird ,klar Schiff zum Gefecht” gemacht - nur daf} diesmal das
Gefecht nicht zwischen zwei Schiffen, sondern am Bord des einen Schiffs
zwischen Offizieren und Mannschaft geschlagen wird.

Die Bourgeoisie kann ihre politische Herrschaft nicht erkimpfen, diese
politische Herrschaft nicht in einer Verfassung und in Gesetzen ausdriik-
ken, ohne gleichzeitig dem Proletariat Waffen in die Hand zu geben. Gegen-
iiber den alten, durch Geburt unterschiedenen Stinden muf} sie die Men-
schenrechte, gegeniiber dem Zunftwesen die Handels- und Gewerbefreiheit,
gegeniiber der biirokratischen Bevormundung die Freiheit und die Selbst-
regierung auf ihre Fahne schreiben. Konsequenterweise muf} sie also das
allgemeine, direkte Wahlrecht, Pref-, Vereins- und Versammlungsfreiheit
und Aufhebung aller Ausnahmsgesetze gegen einzelne Klassen der Bevilke-
rung verlangen. Dies ist aber auch alles, was das Proletariat von ihr zu ver-
langen braucht. Es kann nicht fordern, daf} die Bourgeoisie aufhére, Bour-
geoisie zu sein, aber wohl, daf} sie ihre eigenen Prinzipien konsequent
durchfiithre. Damit bekommt das Proletariat aber auch alle die Waffen in
die Hand, deren es zu seinem endlichen Siege bedarf. Mit der Preffreiheit,
dem Versammlungs- und Vereinsrechte erobert es sich das allgemeine
Stimmrecht, mit dem allgemeinen, direkten Stimmrecht, in Vereinigung
mit den obigen Agitationsmitteln, alles iibrige.

Es ist also das Interesse der Arbeiter, die Bourgeoisie in ithrem Kampfe
gegen alle reaktiondren Elemente zu unierstiitzen, solange sie sich selbst treu
bleibt. Jede Eroberung, die die Bourgeoisie der Reaktion abzwingt, kommt,
unter dieser Bedingung, der Arbeiterklasse schlieSlich zugut. Diesen rich-
tigen Instinkt haben die deutschen Arbeiter auch gehabt. Sie haben, mit
vollem Recht, in allen deutschen Staaten iiberall fiir die radikalsten Kandi-~
daten gestimmt, die Aussicht zum Durchkommen hatten.

Aber wenn nun die Bourgeoisie sich selbst untreu wird, ihre eigenen
Klasseninteressen und die daraus folgenden Prinzipien verrit?

Dann bleiben den Arbeitern zwer Wege iibrig!

Entweder die Bourgeoisie gegen thren Willen voranzutreiben, sie soweit
moglich zu zwingen, das Wahlrecht auszudehnen, die Presse, die Vereine
und Versammlungen zu befreien und damit dem Proletariat ein Gebiet zu
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schaffen, auf dem es sich frei bewegen und sich organisieren kann. Dies
haben die englischen Arbeiter seit der Reformbill von 1832, die franzési-
schen Arbeiter seit der Julirevolution 1830 getan und gerade durch und mit
dieser Bewegung, deren nichste Ziele rein biirgerlicher Natur waren, ihre
eigene Entwicklung und Organisation mehr als durch irgendein anderes
Mittel gefordert. Dieser Fall wird immer eintreten, denn die Bourgeoisie,
bei threm Mangel an politischem Mut, wird sich von Zeit zu Zeit iiberall
untreu.

Oder aber, die Arbeiter ziehen sich ganz von der biirgerlichen Bewegung
zuriick und iiberlassen die Bourgeoisie threm Schicksale. Dieser Fall trat
in England, Frankreich und Deutschland nach dem Scheitern der euro-
piischen Arbeiterbewegung von 1848 bis 1850 ein. Er ist nur méglich nach
gewaltsamen und momentanen fruchtlosen Anstrengungen, nach denen die
Klasse Ruhe bedarf. Im gesunden Zustand der Arbeiterklasse ist er un-~
mdglich; er kime ja einer vollstindigen politischen Abdankung gleich,
und deren ist eine ithrer Natur nach mutige Klasse, eine Klasse, die nichts
zu verlieren und alles zu gewinnen hat, auf die Dauer unfzhig.

Selbst in dem duflersten Fall, daf} die Bourgeoisie, aus Furcht vor den
Arbeitern, sich unter der Schiirze der Reaktion verkriechen und an die
Macht der ihr feindlichen Elemente um Schutz gegen die Arbeiter appel-
lieren sollte — selbst dann wird der Arbeiterpartei nichts iibrigbleiben, als
die von den Biirgern verratene Agitation fiir biirgerliche Freiheit, Pref3-
fretheit, Versammlungs- und Vereinsrecht trotz der Biirger fortzufithren.
Ohne diese Freiheiten kann sie selbst sich nicht frei bewegen; sie kimpft
in diesem Kampf fiir ihr eigenes Lebenselement, fiir die Luft, die sie zum
Atmen nétig hat.

Es versteht sich von selbst, daf} in allen diesen Fillen die Arbeiter-
partei nicht als der blofe Schwanz der Bourgeoisie, sondern als eine durch~
aus von 1hr unterschiedene, selbstandige Partei auftreten wird. Sie wird der
Bourgeoisie bei jeder Gelegenheit ins Gedichtnis rufen, daB die Klassen-
interessen der Arbeiter denen der Kapitalisten direkt entgegengesetzt und
daf} die Arbeiter sich dessen bewuf3t sind. Sie wird ihre eigene Organisa-
tion gegeniiber der Parteiorganisation der Bourgeoisie festhalten und fort-
bilden und mit der leizteren nur unterhandeln wie eine Macht mit der
andern. Auf diese Weise wird sie sich eine achtunggebietende Stellung
sichern, die einzelnen Arbeiter iiber ihre Klasseninteressen aufkliren und
bei dem nichsten revolutiondren Sturm — und diese Stiirme sind ja jetzt
von so regelmiBiger Wiederkehr wie die Handelskrisen und Aquinoktial-
stiirme — zum Handeln bereit sein.
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Daraus folgt die Politik der Arbeiterparter in dem preufischen Ver-
fassungskonflikt von selbst:

die Arbeiterpartei vor allem organisiert erhalten, soweit es die jetzigen
Zustinde zulassen;

die Fortschrittspartei vorantreiben zum wirklichen Fortschreiten, soweit
das moglich; sie nétigen, ihr eigenes Programm radikaler zu machen und
daran zu halten; jede ihrer Inkonsequenzen und Schwichen unnachsicht~
lich ziichtigen und licherlich machen;

die eigentliche Militirfrage gehen lassen, wie sie geht, in dem Bewuf3t-
sein, daf} die Arbeiterpartei auch einmal ihre eigene, deutsche ,,Armeereorga-

nisation“ machen wird;

der Reaktion aber auf ihre heuchlerischen Lockungen antworten: ,,Mit

dem Speere soll man Gabe empfangen, Spitze gegen Spitze.”
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[65]

Erklirung

[,Der Social-Demokrat*
Nr.29 vom 3. Mirz 1865]

An die Redaktion des ,Social-Demokrat"

Die Unterzeichneten versprachen ihre Mitarbeit am ,Social-Demo-
krat* und gestatteten ithre Nennung als Mitarbeiter unter dem ausdriick~
lichen Vorbehalt, dafl das Blatt im Geist des ihnen mitgeteilten kurzen
Programms redigiert werde. Sie verkannten keinen Augenblick die schwie-
rige Stellung des ,Social-Demokrat® und machten daher keine fiir den
Meridian von Berlin unpassenden Anspriiche. Sie forderten aber wieder-
holt, dal dem Ministerium und der feudal-absolutistischen Partei gegen-
iiber eine wenigstens ebenso kithne Sprache gefiihrt werde wie gegeniiber
den Fortschrittlern. Die von dem ,Social-Demokrat® befolgte Taktik
schliefit ithre weitere Beteiligung an demselben aus. Die Ansicht der Un-
terzeichneten vom kéoniglich preuflischen Regierungssozialismus und von
der richtigen Stellung der Arbeiterpartei zu solchemn Blendwerk findet sich
bereits ausfiihrlich entwickelt in Nr.73 der ,Deutschen-Briisseler-Ztg.”
vom 12.September 18472, in Antwort auf Nr.206 des damals in Ksln er-
scheinenden ,Rheinischen Beobachters” ), worin die Allianz des ,,Prole-
tariats“ mit der ,Regierung” gegen die ,liberale Bourgeoisie“ vorgeschlagen
war. Jedes Wort unserer damaligen Erklirung unterschreiben wir noch
heute.

London und Manchester, 23. Februar 1865

Friedrich Engels  Karl Marx

1 Siehe Band 4 unserer Ausgabe, S.191-203



Friedrich Engels

[Notiz iiber ,,Die preuflische Militirfrage
und die deutsche Arbeiterpartei’ ]

[ .Berliner Reform“ Nr.53
vom 3. Mirz 1865]

In diesen Tagen wird bei Otto Meifiner in Hamburg (Prets 6 Sgr.) eine
Broschiire von Friedr. Engels erscheinen, des Titels: ,Die preuflische Mili-
tirfrage und die deutsche Arbeiterpartei”; im Gegensatz zu der neuesten,
- ,sozialdemokratischen” Parteitaktik! stellt sich dieselbe wiederum auf den
Standpunkt, den die literarischen Vertreter des Proletariats von 18461851
einnahmen, und sie entwickelt diesen Standpunkt sowohl der Reaktion wie
der fortschrittlichen Bourgeoisie gegeniiber an der jetzt gerade vorliegenden
Militir- und Budgetfrage.

Geschrieben am 27. Februar 1865

1 Im Text, den Engels am 27.Februar 1865 Siebel iibersandte, wird diese Taktik wie
folgt charakterisiert: ,die bismarckophile Richtung, die die neueste ,Sozialdemokratie® ge~
nommen, machte es aulerdem den Leuten von der ,Neuen Rheinischen Zeitung'[®®] unmég-~
lich, an den Organen dieser ,Sozialdemokratie’ mitzuarbeiten.” Diese Variante enthilt auch
der Wortlaut der Notiz in der ,Diisseldorfer Zeitung®.
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Karl Marx

[Urspriinglicher Resolutionsentwurf
itber den Konflikt in der Pariser Sektion™]

1. Der Londoner Zentralrat bestitigt die gegenwirtige Leitung der
Pariser Sektion, die aus den Biirgern Tolain, Fribourg und Limousin be-
steht, und spricht diesen gleichzeitig seinen Dank fiir ihre eifrige Tatig-
keit aus.

2. Die Aufnahme des Biirgers Pierre Vincard in die Leitung der
Pariser Sektion wird fiir wiinschenswert erachtet.!?

3. Der Londoner Zentralrat dankt dem Biirger Lefort fiir die Teil-
nahme an der Griindung der Internationalen Assoziation und spricht den
aufrichtigen Wunsch aus fiir seine Zusammenarbeit mit der Leitung der
Pariser Sektion als homme de conseil®; gleichzeitig halt sich der Rat nicht
fiir berechtigt, den Biirger Lefort in irgendeiner offiziellen Eigenschaft
der Leitung der Pariser Sektion aufzudringen.

4. Der Biirger Victor Schily wird zum Vertreter des Londoner Zen-~
tralrats in Paris ernannt.

In dieser Eigenschaft hat er nur gemeinsam mit der Leifung der
Pariser Sektion zu handeln. Er wird jenes droit de surveillance? ausiiben,
das die Pariser Sektion auf Grund der gegenwirtigen politischen Situation
selbst fiir richtig gehalten hat, als notwendiges Attribut des Zentralrats
anzuerkennen.

Geschrieben am 4. Mirz 1865.
Nach der Handschrift.
Aus dem Englischen.

1 Berater — ® Aufsichisrecht
6 Marx/Engels, Werke, Bd. 16
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[Resolutionen des Zentralrats
iiber den Konflikt in der Pariser Sektion”"]

I. Resolution. In Anbetracht dessen, dafl der Biirger Tolain zu wieder~
holten Malen seinen Riicktritt angeboten und der Zentralrat es ebensooft
abgelehnt hat, diesen anzunehmen, stellt es der genannte Rat jetzt dem
Biirger Tolain und der Pariser Leitung anheim, in Erwigung zu ziehen,
ob dieser Riicktritt unter den gegenwirtigen Umstinden zweckmaifig ist
oder nicht. Der Zentralrat bestitigt im voraus jeden BeschluB der Leitung
zu dieser Frage, wie er auch ausfallen mége.I’ .

11. Resolution. In Beriicksichtigung der Wiinsche einer: Versammlung
von 32 Mitgliedern der Internationalen Arbeiterassoziation, die am
24.Februar in Paris stattfand, und den Prinzipien der Souverdnitit und
Selbstverwaltung des Volkes gemif, hebt der Zentralrat seinen Beschlufl
itber die Ernennung eines offiziellen Verteidigers fiir die franzésische
Presse auf. Gleichzeitig benuizt der Rat die Gelegenheit, um dem Biirger
Lefort seine Hochachtung auszudriicken, als einem der Griinder der Inter-
nationalen Arbeiterassoziation im besonderen und einem bewihrten sffent-
lichen Charakter im allgemeinen i®J; ferner protestiert der Rat gegen den
Grundsatz, dem er nicht zustimmen kann, daf nur ein ouvrier! als Funktio-
nir in unserer Assoziation zugelassen werden soll 74,

II1. Resolution. Der Rat beschliefit, die gegenwirtige Leitung unter
Hinzuziehung des Biirgers Vingard zu bestitigen.

1V. Resolution. Der Zentralrat richtet an die Pariser Leitung das ernste
Ersuchen, mit den Biirgern Lefort und Beluze zu einer Verstindigung zu
kommen, in der Weise, daf} thnen und der von ihnen vertretenen Arbeiter-~
gruppe eine Vertretung von drei Mitgliedern in der Leitung eingerdumt
wird; wobei der Rat lediglich einem Wunsche Ausdruck gibt, doch weder
befugt ist noch die Absicht hat, etwas zu diktieren.

1 Arbeiter
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V. [Resolution]. Nachdem die Pariser Leitung ihre Bereitschaft zum
Ausdruck gebracht hat, eine direkte Vertretung des Zentralrats anzuerken-~
nen, ernennt der Rat den Biirger Schily zu seinem Vertreter in der genann~
ten Leitung.

Privatinstruktion an Schily

»Falls es zu keiner Verstindigung kommt, erklirt der Rat die Gruppe
Lefort, nachdem sie thre Mitgliedskarten in Empfang genommen hat, fiir be-
rechtigt, gemaf} unseren Statuten (siche § 7)! eine lokale Zweiggesellschaft
zu bilden.* 7 ,

Dies soll, aber vertraulich, den Fribourg und Co. in terrorem? mitgeteilt
werden, um sie zu den notwendigen Zugestindnissen zu veranlassen, vor-
. ausgesetzt, daB} Lefort und Beluze (der Direktor der Banque du Peuple [*7)
ihre Gruppe ernsthaft zum Beitritt veranlassen.

Nach der Handschrift.
Aus dem Englischen.

1 Siehe vorl, Band, S.16 - 2 als Drokung
6‘
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Karl Marx

[Rezension der Broschiire
,,Die preuflische Militdrfrage und die deutsche
Arbeiterpartei”” von Friedrich Engels]

[,Hermann“ vom 18. Mirz 1865]

Die preufische Militirfrage und die deutsche Arbeiterpariei.
Von Friedrich Engels. (Hamburg, Otto Meifiner)

Diese sehr bedeutende Broschiire zerfillt in drei Abschnitte.

In dem ersten unterwirft der Verfasser die preufiische Armeereorgani-
sation einer militirisch-wissenschaftlichen Kritik. Den Hauptfehler findet
er darin, da} der Reorganisationsplan ,,unter dem Schein, auf die urspriing-
liche allgemeine Wehrpflicht zuriickzugreifen, welche ohne eine Landwehr
als grofle Armeereserve nicht bestehen kann, vielmehr eine Schwenkung
nach dem franzésisch~ostreichischen Cadresystem macht“l.

Der zweite Abschnitt kritisiert in scharfen Ziigen die Behandlung der
Militiirfrage durch die biirgerliche Opposition. Der Verfasser kommi zu dem
Schlusse: ,Einerler durch welche Fehler und Verwicklungen, die biirger-
liche Opposition ist jetzt einmal in die Stellung gedringt: Sie muf} die
Militarfrage durchfechten, oder sie verliert den Rest von politischer Macht,
den sie noch besitzt... Sollte die preuflische Bourgeoisie den Mut haben,
auszuharren bis aufs Auflerste? Sie miifite sich seit 1848 wunderbar ver-
bessert haben, und die Kompromifisehnsucht, die sich in der Fortschritts~
partel seit Erdffnung dieser Session tagtiglich ausseufzt, spricht nicht
dafiir.“2%

In dem dritten Abschnitt untersucht der Verfasser die Stellung ,,der
Arbeiterparter zu dieser Armeereorganisation” und dem ,daraus entstan-
denen Verfassungskonflikt“. Seine Antwort ist zusammengefafit in den fol-
genden Sitzen:

1 Siehe vorl. Band, S.50 -2 ebenda, S. 64/65
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»Die mehr und mehr konsequente Durchfithrung der allgemeinen
Wehrpflicht ist der einzige Punkt, der die Arbeiterklasse Deutschlands an
der preuflischen Armeereorganisation interessiert,“!

Die Politik, welche die Arbeiterklasse in dem Verfassungskonflikt zu
[verlfolgen hat, ist, ,,die Arbeiterpartei vor allem organisiert erhalten, so gut
es die jetzigen Zustinde zulassen; die Fortschrittspariei vorantreiben zum
wirklichen Fortschreiten, soweit es moglich; der Reaktion aber auf ihre
heuchlerischen Lockungen antworten: ,Mit dem Speere soll man Gabe
empfangen, Spitze gegen Spitze'“2.

Geschrieben um den 13. Miarz 1865.

1 Siehe vorl. Band, S. 66 — 2 ebenda, S.78 .
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Exklarung
[tiber die Ursachen des Bruchs

mit dem ,,Social-Demokrat]™

[, Berliner Reform” Nr.67
vom 19. Mirz 1865]
Seinem Nachwort zur Austrittserklirung der Herren Riistow und Her-~
wegh (Nr.31 des ,Social-Demokrat®) einverleibt Herr v. Schweitzer einen
von London n die ,Nfeue[Frankf[urter] Z[ei]t[un]g“ spedierten Artikel
zum Bewels, ,wie inkonsequent und innerlich haltlos das Verfahren der Her-
ren Marx und Engels ist”. Er versucht Falschung der Tatsachen. Daher
folgendes Tatsichliche.
Am 11.November 1864 kiindigte Herr v. Schweiizer die Stifiung des
Social-Demokrat®, Organ des Allgemeinen Deutschen Arbeitervereins, mir
schriftlich an und sagte bei dieser Gelegenheit u.a.:

»Wir haben uns an etwa 6-8 bewahrte Mitglieder der Partei oder derselben wenig-
stens nahestehende Ménner gewandt, um sie fiir die Mitarbeiterschaft zu gewinnen,
und es steht ziemlich aufler Zweifel, dafd diese Herren zusagen werden. Allein fiir un-
gleich wichtiger halten wir es, daf} Sie, der Begriinder der deutschen Arbeiterpartei” {(diese
Worte sind von Herrn v. Schweitzer selbst unterstrichen) ,,und ihr erster Verfechter, uns
Thre Mitwirkung angedeihen lassen. Wir hegen die Hoffnung, daf Sie einem Verein, der,
wenn auch nur indivekt, auf Thre eigene Wirksamkeit zuriickzufiihren ist, nach dem grofen
Verluste, der thn betroffen, in seinem schweren Kampfe zur Seite stehen werden.”

Diesem Einladungsschreiben lag ein Prospektus bei, ,als Manuskript
gedruckt”. Statt dafd in diesem Prospektus, wie Herr v. Schweitzer jetzt der
»N.Frankf. Ztg.” nachliigt, ,Lassalles Worte als die mafigebenden standen
oder ,Lassalles Namen auf die Fahne geschrieben® war, figurierte Lassalle
hier weder mit Wort noch Namen. Der Prospektus enthielt nur drei
Punkte: ,Solidaritit der Vélkerinteressen®, ,das ganze gewaltige Deutsch~

land ~ ein freier Volksstaat”, ,Abschaffung der Kapitalherrschaft“. Mit
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ausdriicklicher Berufung auf diesen Prospektus sagten Engels und ich die
Mitarbeit zu.

Am 19. November 1864 schrieb mir Herr v. Schweitzer:

sSollten Sie in betreff der Ausgabe des Prospektus noch etwas zu bemerken haben,
so miifite dies umgehend geschehen.”

Ich bemerkte nichts. -
Herr v. Schweitzer frug ferner an, ob

»wir” (die Redaktion) ,hier und da einen Artikel von Thnen erwarten diirfen und ob es
uns zugleich erlaubt, dies unsern Lesern anzukiindigen”.

Engels und ich verlangten, vorher die Gesellschaft zu kennen, worin
wir dffentlich figurieren sollten. Herr v. Schweitzer zihlte sie nun auf, hin-
zuschreibend:

»~Wenn Sie an einem oder dem andern dieser Herren Ansto8 nehmen sollten, so
wird sich das hoffentlich durch die Erwigung erledigen, daf} ja  zwischen den Mit-
arbeitern eines Blattes keine gar strenge Solidaritit besteht.”

Am 28. November schrieb Herr v. Schweitzer:

»1hre und Engels’ Zusage hat in der Partei, soweit dieselbe iiberhaupt eingeweiht
ist, die freudigste Sensation hervorgerufen.”

Die zwei ersten Probenummern enthielten schon mancherlei Bedenk-
liches. Ich remonstrierte. Und unfer anderm sprach ich meine Entriistung
dariiber aus, dafl aus einem Privatbriefe, den ich auf die Nachricht von
Lassalles Tod der Grifin Hatzfeldt schrieb, ein paar Trostworte heraus-
gerissen, ohne meine Namensunterschrift versffentlicht und schamlos dazu
miflbraucht worden seien, eine servile Lobhudelei Lassalles ,ein- und aus-
zuléduten®. Er antwortete am 30.Dezember:

»Sehr geehrter Herr! Haben Sie Geduld mit uns — die Sache wird schon nach und
nach besser gehen, unsere Position ist sehr schwierig. Gut Ding will Weile haben, und
so hoffe ich, daf3 Sie sich beruhigen und eine Zeitlang zusehen."

Dies schon am 30.Dezember 1864, als nur noch die ersten Probenummern
in meiner Hand!

Anfangs Januar 1865, nach Konfiskation einer der ersten Nummern des
wocial-Demokrat”, begliickwiinschte ich Herrn v. Schweitzer zu diesem
Ereignis, hinzufiigend, er miisse offen mit dem Ministerium brechen.
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Auf die Nachricht von Proudhons Tod bat er um einen Artikel iiber
Proudhon. Ich enisprach seinem Wunsch mit umgehender Post, ergriff
jedoch diese Gelegenheit, um jetzi in seinem eigenen Blatt ,selbst jeden
Scheinkompromiff mit der bestehenden Gewalt” als Verletzung ,des ein-~
fachen sittlichen Taktes™ und Proudhons Kokettieren mit L.Bonaparte
nach dem Staatsstreich als eine ,,Gemeinheit” zu charakterisieren.! Gleich-
zeitig sandte thm Engels die Ubersetzung eines altdinischen Bauernliedes?,
um in einer Randglosse die Notwendigkeit des Kampfes wider das Kraut~
junkertum den Lesern des ,Social-Demokrat® ans Herz zu legen.

Wihrend desselben Monats Januar jedoch hatte ich von neuem gegen
Herrn v. Schweitzers ,Taktik® zu protestieren.[””! Er antwortete am

4.Februar:

»Unsere Taktik betreffend, bitte ich Sie zu bedenken, wie schwierig unsere Stellung
ist. Wir miissen durchaus erst zu erstarken suchen usw.*

Ende Januar veranlafite eine Insinuation der Pariser Korrespondenz des
sSocial-Demokrat” Engels und mich zu einer Erklirung, worin es u.a. hie,
wir freuten uns, unsere Ansicht bestitigt zu finden, daf} ,,das Pariser Prole-
tariat dem Bonapartismus in beiderler Gestalt ~ der Gestalt der Tuilerien
und derjenigen des Palais-Royal — nach wie vor unversshnlich gegeniiber-
steht und keinen Augenblick daran gedachi hat, sein historisches Frst-
geburtsrecht als Vorkimpfer der Revolution um ein Gericht Linsen zu ver-
schachern”. Die Erkldrung schloff mit den Worten: ,,Wir empfehlen den
deutschen Arbeitern dies Muster.“®

Der Pariser Korrespondent hatte unierdessen in Nr.21 des ,Social-
Demokrat" seine frithere Angabe berichtigt und enizog unserer Erklsrung
so den unmittelbaren Vorwand. Wir nahmen daher Herrn v. Schweitzers
Druckverweigerung hin, Zugleich aber schrieb ich thm, ,wir wiirden
anderswo unsere Ansicht iiber das Verhilinis der Arbeiter zur preuf3[i-
schen] Regierung ausfiihrlich aussprechen“. Endlich machte ich einen
letzten Versuch, ihm an einem praktischen Beispiel, der Koalitionsfrage, die
Erbiarmlichkeit seiner ,Taktik“, war sie anders redlich gemeint, klar-
zumachen.[™8! Er erwiderte am 15.Februar:

»Wenn Sie mir, wie im letzten Schreiben, iiber theoretische (1) Fragen Aufklirung
geben wollen, so wiirde ich solche Belehrung von Threr Seite dankbar entgegennehmen.
Was aber die praktischen Fragen momentaner Takiik betrifft, so bitte ich Sie zu beden-~
ken, daf}, um diese Dinge zu beurteilen, man im Mittelpunkt der Bewegung stehen muf3.

1 Siehe vorl. Band, S.31/32 - 2 siche vorl. Band, S.33/34 - 2 siche vorl. Band, S. 35



Erklarung zum Bruch mit dem ,Social-Demokrat* 89

Sie tun uns daher unrecht, wenn Sie irgendwo und irgendwie IThre Unzufriedenheit mit
unserer Taktik aussprechen. Dies diirften Sie nur dann tun, wenn Sie die Verhiltnisse
genau kennten. Auch vergessen Sie nicht, daf der Allgemeine Arbeiterverein ein kon-
solidierter Karper ist und bis zu einem gewissen Grade an seine Traditionen gebunden
bleibt. Die Dinge in concreto schleppen eben immer irgendein Fufgewicht mit sich
herum.“ .

Auf dies Schweitzersche Ultimatum antwortete Engels’ und meine
Sffentliche Austrittserklirung.!

London, 15.Mirz 1865
Karl Marx

1 Siehe vorl. Band, S.79
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[Erklarung
an die Redaktion der ,,Berliner Reform ]

L.Berliner Reform“ Nr.78
vom 1. April 1865]

i An die Redaktion der ,Berliner Reform®
Aus den hierhin mir nachgeschickten Nr.68 der ,Reform” und Nr.37

des ,Social-Demokrat” ersehe ich, dafl Herr v. Schweitzer verlegen und ver-~
logen Versuche macht, um sich aus selbstbereiteten ,holden Hindernis-
sen" 81 herauszuwinden. Habeat sibi!! Ich erlaube ihm jedoch nicht, meine
Erklirung vom 15.Mirz?, worin ich ihn einfach sich selbst schildern lasse,
in eine Erkldrung iiber Lassalle zu verdrehen. Die ungefihr 15 Jahre um-
fassende und in meinem Besitz befindliche Korrespondenz Lassalles mit
mir enizieht es ganz und gar der Macht der Schweitzer und Konsorten,
unser personliches Verhilinis zu entstellen oder die Motive meiner neu-
tralen Haltung zur Lassalleschen Agitation zu verdichtigen. Was anderer-
seits das Verhalinis der theoretischen Arbeiten Lassalles zu den meinigen
betrifft, so ist das Sache wissenschaftlicher Kritik. Zur Erdrterung iiber den
einen oder den andern Punkt bietet sich spiter vielleicht die Gelegenheit.
Unter allen Umstinden aber verbietet mir die Pietit, derartiges zum Gegen~
stand der Zeitungspolemik mit Sykophanten zu machen.

Zals-Bommel, 28. Marz 1865
Karl Marx

1 Meinetwegen! - 2 siche vorl. Band, S. 86-89
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Karl Marx
Der , Prisident der Menschheit "

[.Berliner Reform* Nr.88
vom 13. April 1865]

Bei meiner Riickkehr von Holland nach London prisentiert mir der
»Social-Demokrat“ in Nr.39 einen von Herrn Bernh. Becker eigenhindig
gebackenen Asafétida-Kuchen, grofitenteils aus Vogtschen Verleumdungs-~
krumen zusammengesetzt. Die gerichtlich dokumentierte Widerlegung der
Vogtschen Liigenmirchen findet man in meiner Schrift ,, Herr Vogt*, London
18601. Ganz wider seine Gewohnheit jedoch begniigt sich Herrn Bern-
hard Becker, der ,Prisident der Menschheit”, diesmal nicht blo3 mit der -
Abschreiberei. Zum ersten Mal in seinem Leben versucht er, auch etwas
Eigenes zu geben.

»Ja, Marx"“, sagt der ,Prasident der Menschheit”, ,versetzte durch Dronke fiir

1000 Tlr. ein Manuskript, welches der preufische Polizeikommissar Stieber, der in
London unter den Fliichtlingen herumspionierte, ausloste.”

Und dreimal im Lauf seines selbstmiindlichen Prisidialvortrages kehrt
unser Bernhard Becker mit stets wachsender Heiterkeit zuriick zu dieser
» Latsache®.

Seite 124 meines ,Herrn Vogt* sage ich in einer Note?2:

»Ich selbst hatte Bangya mit seinem damaligen Freunde, dem jetzigen
General Tiirr, 1850 in London kennengelernt. Den Verdacht, den mir
seine Mogelelen mit allen moglichen Parteien ~ Orleanisten, Bonapartisten
usw. —und sein Umgang mitPolizisten jeder ,Nationalitit* einfloBten, schlug
er einfach nieder durch Vorzeigung eines ihm von Kossuth eigenhindig aus-
gefertigten Patents, worin er, frither schon provisorischer Polizeiprasident
zu Komorn unter Klapka, zum Polizeiprasidenten in partibus 82! bestallt
war. Geheimer Polizeichef im Dienste der Revolution, mufite er sich natiir~

1 Siehe Band 14 unserer Ausgabe ~ 2 ebenda S.574/575
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lich die Zuginge zur Polizei im Dienste der Regierungen ,offen ‘halten. Im
Laufe des. Sommers 1852 entdeckte ich, daf} er ein Manuskript, das ich
thm zur Besorgung an einen Buchhindler in Berlin anvertraut, unter-~
schlagen und einer deutschen Regierung in die Hinde gespielt hatte.!®3!
Nachdem ich iiber diesen Vorfall und andere mir lingsi auffillige Eigen~
tiimlichkeiten des Mannes an einen Ungarn® (Szemere) ,zu Paris geschrie~
ben und durch die Iniervention einer dritten, genau unterrichteten Person
das Mysterium Bangya véllig gelost worden war, sandte ich eine éffentliche
Denunziation, unterzeichnet mit meinem Namen, Anfang 1853 der ,New-
Yorker Criminal-Zeitung® zu 84.“

Der ,Prisident der Menschheit” hat offenbar die ausfithrliche, von mir
vor 13 Jahren in der ,New-Yorker Criminal-Zeitung" versffentlichte De-
nunziaiion Bangyas, der damals noch zu London hauste, nicht gelesen.
Er hitte sonst wohl seine Dichtung dem Tatbestande etwas niher an-
geschmiegt. So iiberlaft er sich ganz dem Spiel seiner holden Phantasie, und
was lag der nzher als die angenehme Ideenassoziation von London und Ver-
setzen? Doch stehe ich dafiir, dafl Bernhard Becker niemals seine Manu-~
skripte versetzt hat.

Der ,Prisident der Menschheit” geruhte ferner hinzuzufiigen,

»dafl Marx beim Entstehen des Wiener ,Botschafters’, des offizissen Organs der 8ster-~
reichischen Regierung, mich“ (eben denselbigen Bernhard Becker) ,als Korrespon-
denten fiir denselben gewinnen wollte, indem er mir den offizidsen Charakter des
auftauchenden Blattes, das, wie er sagte, ihm zugeschickt worden war, verschwieg und
im Gegenteil betonte, daf} ich ganz rote® Artikel hineinliefern diirfe”.

Herr Bernhard Becker, der damals noch nichi ,,Prisident der Mensch-
heit" war, auch die unverbriichliche Gewohnheit besal, ,ganz blasse
Artikel” in den Londoner ,Hermann® zu kritzeln, iiberraschte mich (ich
hatte ihn vorher nur ein~ oder zweimal zufillig gesehen), kurz bevor er sich
aus sicheren Griinden still aus London wegstahl, eines schénen Abends mit
einem leibhaftigen Besuche in meinem Hause. Er winselte mir kliglich sein
Mifigeschick vor und fragte an, ob ich ihm Korrespondenzen zur Hilfe aus
bitterer Not verschaffen kénne? Ich erwiderte, Herr Kolatschek habe vor
einigen Tagen Herrn S. Borkheim, politischen Fliichtling und Kaufmann
in der City, die Griindung eines neuen, angeblich ,sehr liberalen” Wiener
Blattes angezeigt, thm Probenummern zugeschickt und ihn ersucht, einen
Londoner Korrespondenten zu werben. Auf Bernhard Beckers heiflen
Wunsch versprach ich, mich fiir.ithn an Herrn Borkheim, der Fliichtlingen

1 In der ,Berliner Reform*® irrtiimlich: rohe
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stets gern gefallig ist, in dieser Angelegenheit zu wenden. Bernhard Becker
schrieb auch, soviel ich mich erinnere, einen oder mehrere Probeartikel
nach Wien. Und sein fehlgeschlagener Versuch, Korrespondent des ,,Bot-
schafters” zu werden, beweist meine Allianz mit der 8sterreichischen Kanz-
lei! Herr Bernhard Becker glaubt offenbar, daf3, weil die Grifin Hatzfeldt
ihm ein Amt, der Herrgott ihm auch den dazu nétigen Verstand gegeben
hat!

+Systematisch”, erzihlt Bernhard Becker weiter, ,bearbeitet Liebknecht nun die
Grifin Hatzfeldt, an welche auch Marx Telegramme und Briefe schickt, um sie gegen
den Verein aufzureizen.”

Herr Bernhard Becker wihnt, ich nehme die ithm testamentarisch iiber-
kommene Wichtigkeit *3! ganz so ,systematisch® ernsthaft wie er selbst!
Meine Briefe an die Grifin Hatzfeldt nach dem Tode Lassalles bestanden
aus einem Kondolenzschreiben, aus Antworten auf verschiedene, mir wegen
der beabsichtigten Lassalle-Broschiire gestellte Fragen und aus Erérterun-~
gen iiber eine mir abverlangte und in der Tat erfolgte Abwehr wider einen
Verleumder Lassalles®. Zur Vermeidung von Miflverstindnissen hielt ich
es jedoch fiir zweckmiBig, die Gréfin in einem Brief vom 22, Dezember 1864
zu erinnern, daf} ich mit Lassalles Politik nicht iibereinstimmte. Damit .
schlof unsere Korrespondenz, worin keine Silbe iiber den Verein.[®¢! Die
Grifin hatte mich u.a. ersucht, ihr umgehend zu schreiben, ob die Zugabe
gewisser Portrits zur beabsichtigten Broschiire mir passend schiene. Ich
antwortete durch Telegraph: Nein! Dies eine Telegramm setzt Herr
Bernhard Becker, der ein ebenso grofier Grammatiker wie Dichter und
Denker ist, in den Plural. -

Er erzihlt, ich habe mich auch spiter an einer wider ihn ins Werk ge-
setzten Agitation beteiligt. Der einzige Schritt meinerseits in dieser all-
wichtigen Angelegenheit war dieser: Man hatte mir aus Berlin geschrieben,

" Bernhard Becker werde von gewisser Seite her verfolgt, weil er den
+Social-Demokrat” und den Verein nicht zur Agitation fiir die Einverlei-
bung Schleswig-Holsteins in Preulen mifSbrauchen lassen wolle.®”! Man
hatte mich gleichzeitig ersucht, Herrn Klings in Solingen, auf den man mir
wegen fritherer Verbindung einen gewissen Einfluf} zuschrieb, und Herrn
Philipp Becker in Genf diese , Intrige” zur Warnung mitzuteilen. Ich tat
beides, das eine durch einen Barmer Freund?2, das andere durch meinen
Freund Schily in Paris, der befangen wie ich war in dem Wahne, es sei
dem ,Priisidenten der Menschheit* etwas Menschliches passiert und er

1 Siehe vorl. Band, S. 22-24 -2 Karl Siebel
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habe sich wirklich einmal ansténdig aufgefiihrt. Er verdreht jetzt natiirlich
den Tatbestand ins gerade Gegenteil - als Dialektiker.

Der ,Prisident der Menschheit” ist aber nicht nur grof} als Dichter,
Denker, Grammatiker und Dialektiker. Er ist obendrein Patholog reinsten
Wassers. Meine anderthalbjihrige Karbunkelkrankheit, die zufillig noch
6 Monate nach Lassalles Tod fortdauerte, diese blutrote Krankheit erklirt
er aus ,blassem Neide iiber Lassalles Gréfie”.

»Aber”, fiigt er emphatisch hinzu, ,er wagte es nicht, gegen Lassalle aufzutreten,
denn er wufte recht wohl, der wiirde ihn mit seiner Riesenkeule gleich dem Bastiat-
Schulze mausetot geschlagen haben.”

Nun preist Lassalle gerade in dieser seiner letzten Schrift iiber ,Bastiat-
Schulze® meine , Kritik der Politischen] Oekonomie®, Berlin 18592, iiber
Gebiihr, nennt sie ,epochemachend®, ein ,Meisterwerk” und stellt sie mit
den Werken A.Smiths und Ricardos in gleiche Linie. Hieraus schlieBBt Herr
Bernhard Becker mit dem ihm eigentiimlichen Denkvermégen, daf3 Lassalle
mich gleich Schulze-Bastiat totmachen kénnte. Lassalle hatte iibrigens auch
ganz andere Vorstellungen von dem, was ich ,,wage®. Als ich 1thm bel einer
hier nicht zu erérternden Gelegenheit schrieb, Engels und ich wiirden aus
Griinden, die ich aufzihlte, zu einem sffentlichen Angriff auf ithn gezwungen
sein!®8), antwortete er ausfiihrlich in einem in diesem Augenblick vor mir
fiegenden Briefe, worin er erst seine Gegengriinde aufsteilt und dann mit

der Wendung abschlief3t:

»Bedenket das alles, bevor ihr laut und &ffentlich sprecht. Auch die Teilung und
Spaltung unserer wiirde fiir unsere ohnehin nicht grofie spezielle Partei ein beklagens-~
wertes Ereignis sein!®

Herr Bernhard Becker findet einen vollkommenen Widerspruch darin,
daB} ich von einer internationalen Winkelassoziation!®®!, worin er, Bernhard
Becker, figuriert haben soll, nichts wissen wollte, wihrend ich mich doch
mit grofem Eifer an der vergangenen September von den Chefs der Lon-~
doner Trades Union gestifteten Internationalen Assoziation beteiligte.

Die Unterscheidungsgabe des Herrn Bernhard Becker hilt offenbar
seinem Schlufivermégen die Stange. Seine Assoziation, rithmt er, brachte es
zu einer Bliite von ganzen ,,400 Mann“, wihrend unsere Assoziation so un~
bescheiden ist, schon jetzt in England allein zehntausend Mitglieder zu
zihlen. Es ist in der Tat unerlaubt, daf} sich so etwas gewissermaflen hinter
dem Riicken des ,Prisidenten der Menschheit” zutrage.

1 Siehe Band 13 unserer Ausgabe
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Alles in allem erwogen und namentlich den nur ganz kurz von mir an~
gedeuteten Fzhigkeitenschwarm des Herrn Bernhard Becker, findet man
seine Beschwerde kaum gerechtfertigt, daB man einem Manne wie ihm
zuviel auf einmal habe aufbiirden wollen; daff man ihm nicht nur die Auto-
kratieverrichtung als sein Hauptfach, sondern ,nebenbei” auch das kleinere
Amt aufokiroyiert: ,Eier und Butter fiirs Haus zu kaufen.“ ?®! Doch scheint
eine bessere Hausordnung unter seinen zwieschlichtigen Funktionen zula~
bar. In Zukunft mache man es zu seinem Hauptgeschift, ,Eier und Butter
fiirs Haus zu kaufen®, und lasse ithn dahingegen nur ganz ,nebenbei® die
Menschheit verprisidieren.

London, 8. April 1865
Karl Marx
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Berichtigung
[An den Redakteur des ,,Weiflen Adlers*]

Nachdem die in Nr.30 Ihres Blattes erwiihnten zwei Antrige der Herrn
Beales und Leverson auf dem Londoner Polenmeeting vom 1.Mirz an-~
genommen worden waren, stellte Herr Peter Fox (Englinder) im Namen der
Internationalen Arbeiterassoziation den Antrag,

»daf} ein integrales und unabhingiges Polen eine unentbehrliche Bedingung eines
demokratischen Europas ist und daf}, solange diese Bedingung unerfiillt bleibt, revo-
Jutionére Triumphe auf dem Kontinent nur kurzlebige Vorspiele verlingerter Perioden
der Herrschaft der Konterrevolution sein kénnen®.

Nach einer kurzen historischen Skizze der Ubel, die Europa infolge des
Verlusts der Fretheit Polens beficlen, und der Eroberungspolitik Rufilands
wies Herr P.Fox nach, daf} die Haltung der liberalen Partei in dieser Frage
nicht zusammenfalle mit der der demokratischen Gesellschaft, in deren
Namen er spreche. Das Motio des konservativen Europas sei: Ein geknech-
tetes Europa mit einem geknechteten Polen als Basis. Das Motto der Inter-
nationalen Arbeiterassoziation sei dagegen: Ein freies Europa, gestiitzt auf
ein freies und unabhingiges Polen.

Herr Eccarius (deutscher Arbeiter, Vizeprisident der Internationalen
Arbeiterassoziation) unterstiitzte den Antrag und setzte ausfiihrlich Preu-
Bens Teilnahme an den verschiednen Teilungen Polens auseinander. Er
schloff mit den Worten: ,Der Untergang der preuffischen Monarchie ist die
Conditio sine qua [non] fiir Deutschlands Herstellung und Polens Wieder-
herstellung.”

Herr Le Lubez, franzosisches Mitglied der Internationalen Arbeiter-
assoziation, sprach ebenfalls fiir den Antrag, der einstimmig und unter an-
haltendem Beifallsruf des Meetings angenommen ward.

Die ,Daily News" ™ und ein paar andre ,liberale” Londoner Tages-
blitter unterdriichten diesen Teil des Berichts aus Arger iiber den Triumph
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der Internationalen Arbeiterassoziation, ohne deren Mitwirkung, nebenbei
bemerkt, das Polenmeeting zu St.Martin’s Hall iiberhaupt nicht statt-
gefunden hitte. Ich ersuche Sie im Namen der Internationalen Arbeiter~
assoziation um Aufnahme dieser Berichtigung.

London etc.
: H. Jung, korrespondierender Sekretir

der Int. Arbeiterass. fiir die Schweiz

Geschrieben am 13. April 1865.
Nach der Handschrift.

7 Marx/Engels, Werke, Bd. 16
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Nr. 188 vom 20.Mai 1865}
An Andrew Johnson, Praszdeni der Vereinigten Staaten.

Sir,

der Dimon der ,eigentiimlichen Einrichtung® 4, fiir deren Hervschaft
sich der Siiden in Waffen erhob, konnte seinen Anbetern nicht erlauben,
ehrenvoll in offenem Felde zu unterliegen. Was mit Verrat begonnen hatte,
muflte notwendigerweise mit Niedertracht enden. Wie Philipps II. Krieg
fiir die Inquisition einen Gérard hervorbrachte, so Jefferson Davis’ Rebel-
lion der Sklavenhalter einen Booth.

Es ist nicht an uns, nach Worten der Trauer und des Entsetzens zu
suchen, wo das Herz zweier Welten vor Erregung erbebt. Selbst die Syko-
phanten, die Jahr fiir Jahr und Tag fiir Tag eine Sisyphusarbeit leisteten,
um Abraham Lincoln und ‘die grofie Republik, an deren Spitze er stand,
moralisch zu meucheln, stehen jetzt entsetzt vor diesem allgemeinen Aus~
bruch des Volksempfindens und wetteifern miteinander, rhetorische Blumen
auf sein offenes Grab zu streuen. Sie sind jetzt endlich darauf gekommen,
daf} er ein Mann war, den der MiBerfolg nicht niederschlagen, den der Er-~
folg nicht berauschen konnte, der unerschiitterlich seinem grofien Ziele
entgegendriingte, ohne es je durch blinde Hast aufs Spiel zu setzen, be-
dichtig seine Schritte férdernd, ohne je einen zuriick zu tun, nie fort-
gerissen von der Flut der Volksgunst, nie entmutigt durch die Abkiihlung
der Volksbewegung, der Akte der Strenge durch die Wirme eines liebevollen
Herzens mildert, diistere Auftritte der Leidenschaft durch das Licheln des
Humors erhellt und sein titanisches Werk ebenso einfach und bescheiden
verrichtet, wie Herrscher von Gottes Gnaden kleine Dinge mit prahlerischem
Clanz und Aufwand zu tun pflegen; mit einem Worte, er war einer der
seltenen Minner, denen es gelingt, grof3 zu werden, ohne daf} sie aufhéren,
gut zu sein. So grof} war in der Tat die Bescheidenheit dieses grofien und
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guten Mannes, daf} die Welt erst dann entdeckte, er sei ein Held gewesen,
nachdem er als Mirtyrer gefallen.

Neben einem solchen Fiihrer als das zweite Opfer der héllischen Di-
monen der Sklaverei auserwihlt zu werden, war eine Ehre, der Herr Seward
wiirdig war. War er nicht zu einer Zeit allgemeiner Unschliissigkeit so
scharfblickend, den ,,unabwendbaren Konfliki “ (5! weise vorauszusehen und
so unerschrocken ihn vorauszusagen? Erwies er sich nicht in den diistersten
Stunden dieses Konflikts treu der Pflicht des Romers, niemals an der Repu-
blik und thren Sternen zu verzweifeln ? Wir hoffen aus vollem Herzen, dafl er
und sein Sohn viel schneller als nach ,,neunzig Tagen“*der Gesundheit, der
offentlichen Tatigkeit und den wohlverdienten Ehren wiedergegeben werden.

Nach einem schrecklichen Biirgerkrieg, der, wenn wir seine kolossale
Ausdehnung und seinen weiten Schauplatz in Betracht ziechen, im Ver-
gleich zu den Hundertjihrigen, Dreiffigizhrigen und dreiundzwanzig-
jihrigen Kriegen®! der Alten Welt kaum neunzig Tage gedauert zu haben
scheint, ist Thnen, Sir, die Aufgabe zugefallen, durch das Gesetz auszu-
rotten, was das Schwert gefillt, die schwere Arbeit des politischen Umbaus
und der sozialen Wiedergeburt zu leiten. Das tiefe BewuBtsein Threr grofien
Mission wird Sie vor jedem Nachgeben gegeniiber Thren strengen Pflichten
bewahren. Sie werden niemals vergessen, dafl das amerikanische Volk zu
Begthn der neuen Ara der Emanzipation der Arbeit die Verantwortung der
Fithrung zwei Mannern der Arbeit iibertrug — der eine Abraham Lincoln,
der andere Andrew Johnson.

Unterzeichnet in London am 13.Mai 1865 im Namen der Internatio-
nalen Arbeiterassoziation vom Zentralrat:

Karl Kaub; Edwin Coulson; F.Lefner; Carl Pfaender; N.P.Hansen; Karl
Schapper; William Dell; Georg Lochner; Georg Eccarius; John Osborne;
P.Petersen; A. Janks; H.Klimosch; John Weston; H.Bolleter; B.Lucraft;
J.Buckley; Peter Fox; N.Salvatella; George Howell; Bordage; A.Valltier;
Robert Shaw; J.Longmaid; W.Morgan; G.W.Wheeler; J.D.Nieass;
W .Worley; D.Stainsby; F. de Lassassie; J.Carter; Emile Holtorp, Sekretir
fiir Polen; Karl Marx, Sekretir fiir Deutschland; H. Jung, Sekretir fiir
die Schweiz; E.Dapont, Sekretir fiir Frankreich; J. Whitlock, Finanz-
sekretir; G.Odger, Prisident; W.R.Cremer, ehrenamtlicher General-
sekretdr

Geschrieben zwischen dem

2. und 9. Ma: 1865.
Aus dem Englischen.
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Aus dem Englischen.
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[ Einleitendes]

Biirger!

Bevor ‘ich auf unsern Gegenstand eingehe, erlaubt mir einige Vor<
bemerkungen.

Gegenwirtig herrscht auf dem Kontinent eine wahre Epidemie von
Streiks, und allgemein wird nach einer Lohnsteigerung gerufen. Die Frage
wird auf unserm KongreB zur Sprache kommen.! Ihr als Leiter der Inter-~
nationalen Assoziation miifit einen festen Standpunkt in dieser iiberragenden
Frage haben. Ich fiir meinen Teil habe es daher fiir meine Pflicht gehalten,
ausfiihrlich auf die Sache einzugehn - selbst auf die Gefahr hin, eure Geduld
auf eine harte Probe zu stellen.

Eine Vorbemerkung noch mit Bezug auf Biirger Weston. Nicht nur hat
er vor euch Anschauungen entwickelt, die, wie er weif}, in der Arbeiter-
klasse duBlerst unpopulir sind; er hat diese Anschauungen auch sffentlich
verireten, wie er glaubt — 1m Interesse der Arbeiterklasse. Eine solche Be-~
kundung moralischen Muts miissen wir alle hochachten. Trotz des un-
verbliimten Stils meiner Ausfithrungen wird er hoffentlich am Schluf} der~
selben finden, daf} ich mit dem iibereinstimme, was mir als der eigentliche
Grundgedanke seiner Sitze erscheint, die ich jedoch in ihrer gegenwirtigen
Form nicht umhin kann, fiir theoretisch falsch und praktisch gefihrlich
zu halten.

Ich komme nun ohne Umschweife zur Sache.

1. [Produktion und Léhne]

Biirger Westons Beweisfithrung beruhte wesentlich auf zwei Voraus-~
setzungen:

1. daB der Betrag der nationalen Produktion ein unverdnderliches Ding ist
oder, wie die Mathematiker sagen wiirden, eine konstante Menge oder Grifle;

1 Siehe vorl. Band, S.509
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2. daB der Betrag des Reallohns, d.h. des Lohns, gemessen durch das
Warenquantum, das mit ihm gekauft werden kann, ein unverdnderlicher
Betrag, eine konstante GroBe ist. ’

Nun, das Irrtiimliche seiner ersten Behauptung springt in die Augen. -
IThr werdet finden, dafl Wert und Masse der Produktion von Jahr zu Jahr
zunehmen, daf} die Produktivkraft der nationalen Arbeit gréfler wird und
daB die zur Zirkulation dieser gesteigerten Produktion notwendige Geld-~
menge fortwihrend wechselt. Was am Ende des Jahres und fiir verschiedne
miteinander verglichene Jahre gilt, das gilt auch fiir jeden Durchschnitts-
tag im Jahr. Die Menge oder Gréfie der nationalen Produktion wechselt
fortwihrend. Sie ist keine konstante, sondern eine variable GréBe, und ganz
abgesehn von den Verdnderungen des Bevolkerungsstandes kann das nicht
anders sein wegen des fortwihrenden Wechsels in der Akkumulation des
Kapitals und der Produktivkraft der Arbeit. Unleugbar, finde heute eine
Steigerung der allgemeinen Lohnrate statt, so wiirde diese Steigerung, welches
immer ihre schlieBlichen Folgen, an sich nicht unmittelbar den Betrag der
Produktion #ndern. Sie wiirde zunichst einmal vom jetzigen Stand der
Dinge ausgehn. War aber die nationale Produktion vor der Lohnsteigerung
variabel und nicht fix, so wird sie auch nach der Lohnsteigerung fortfahren,
variabel und nicht fix zu sein.

Gesetzt aber, der Betrag der nationalen Produktion sei konstant statt
variabel. Selbst dann bliebe, was unser Freund Weston fiir einen Vernunft-
schluf hilt, eine blofie Behauptung. Habe ich eine gegebne Zahl, sage 8, so
hindern die absolufen Grenzen dieser Zahl ihre Bestandteile keineswegs, thre
relativen Grenzen zu dndern. Machte der Profit 6 aus und der Arbeitslohn 2,
so kénnte der Arbeitslohn auf 6 steigen und der Profit auf 2 fallen, und
doch bliebe der Gesamtbetrag 8. So wiirde der fixe Betrag der Produktion
keineswegs beweisen, da der Betrag des Arbeitslohns fix sei. Wie be-
weist nun aber unser Freund Weston diese Fixitit? Eirfach indem er sie
behauptet. '

Aber seibst seine Behauptung zugegeben, ergibt sich aus thr zweierlei,
wihrend er nur eins sieht. Ist der Lohnbetrag eine konstante Grofe, so
kann er weder vermehrt noch vermindert werden. Wenn daher die Arbeiter
toricht handeln mégen, indem sie eine voriibergehende Lohnsteigerung er~
zwingen, so handeln die Kapitalisten nicht minder téricht, indem sie eine
voriibergehende Lohnsenkung erzwingen. Unser Freund Weston leugnet
nicht, dafl die Arbeiter unter gewissen Umstinden eine Steigerung des
Arbeitslohns durchsetzen kénnen, da aber sein Betrag von Natur fixiert
sein soll, miisse ein Riickschlag erfolgen. Andrerseits weif} er auch, daf} die
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Kapitalisten eine Lohnsenkung erzwingen kénnen und daB sie dies in der
Tat fortwihrend versuchen. Nach dem Prinzip des konstanten Arbeitslohns
miifite in dem einen Fall so gut wie in dem andern ein Riickschlag erfolgen.
Wenn daher die Arbeiter sich dem Versuch oder der Durchfiihrung einer
Lohnsenkung widersetzten, tdten sie ganz recht. Sie wiirden also richtig
handeln, indem sie eine Lohnsteigerung erzwingen, weil jede Abwehraktion
gegen eine Herabsetzung des Lohns eine Aktion fiir eine Lohnsteigerung
ist. Nach Biirger Westons eignem Prinzip vom konstanten Arbeitslohn sollten
sich die Arbeiter daher unter gewissen Umstinden zusammentun und fiir
eine Lohnsteigerung kimpfen.

Wenn er die Schlufifolgerung ablehnt, muf} er die Voraussetzung preis-
geben, woraus sie sich ergibt. Statt zu sagen, der Betrag des Arbeitslohns
sei ein konstantes Quantum, miifite er sagen, daf}, obgleich er weder steigen
kénne noch miisse, er vielmehr fallen kénne und miisse, sobald es dem
Kapital gefillt, ihn herabzusetzen. Beliebt es dem Kapitalisten, euch Kar-
toffeln an Stelle von Fleisch und Hafer an Stelle von Weizen essen zu
lassen, so miiBt ihr seinen Willen als Gesetz der politischen Okonomie
hinnehmen und euch ihm unterwerfen. Ist in einem Lande, z.B. den Ver-
einigten Staaten, die Lohnrate héher als in einem andern, z.B. England, so
habt ihr euch diesen Unterschied in der Lohnrate aus einem Unterschied im
Willen des amerikanischen und des englischen Kapitalisten zu erkliren, eine
Methode, die das Studium nicht nur der konomischen, sondern auch aller
andern Erscheinungen zweifellos sehr vereinfachen wiirde.

Aber selbst dann wire die Frage erlaubt, warum denn der Wille des
amerikanischen Kapitalisten von dem des englischen verschieden ist. Und
um auf diese Frage zu antworten, miifit ihr iiber den Bereich des Willens
hinausgehen. Ein Pfaffe kann mir weismachen wollen, Gottes.Wille sei in
Frankreich eines und in England etwas andres. Wenn ich von 1thm verlangte,
mir diesen Willenszwiespalt zu erkliren, kénnte er die Stirn haben, mir
zu antworten, es sel Gottes Wille, in Frankreich einen Willen zu haben und
in England einen andern. Aber unser Freund Weston ist sicher der letzte,
eine so vollstindige Preisgabe alles verniinftigen Denkens als Argument
geltend zu machen.

Sicher ist es der Wille des Kapitalisten, zu nehmen, was zu nehmen ist.
Uns kommt es darauf an, nicht iiber seinen Willen zu fabeln, sondern seine
Macht zu untersuchen, die Schranken dieser Macht und den Charakter dieser
Schranken., ‘



106 Karl Marx

2. [Produktion, Lohn, Profit]

Der uns von Biirger Weston gehaltene Vortrag hitte in einer Nufi~
schale Raum finden kénnen.

Alle seine Ausfithrungen liefen auf folgendes hinaus: Wenn die Arbeiter-
klasse die Klasse der Kapitalisten zwingt, 5 sh. statt 4 in Gestalt von Geld-
lohn zu zahlen, so wiirde der Kapitalist dafiir in Gestalt von Waren einen
Wert von 4 statt 5 sh. zuriickgeben. Die Arbeiterklasse wiirde das mit 5 sh.
zu bezahlen haben, was sie vor der Lohnsteigerung fiir 4 sh. kaufte. Aber
warum ist dies der Fall? Warum gibt der Kapitalist im Austausch fiir 5 sh.
nur einen Wert von 4 sh. zuriick? Weil der Lohnbetrag fix ist. Warum ist
er aber zu einem Warenwert von 4 sh. fixiert? Warum nicht zu 3 oder 2 sh.
oder einer beliebigen andern Summe? Ist die Grenze des Lohnbetrags
durch ein skonomisches Gesetz bestimmt, das gleich unabhingig ist vom
Willen des Kapitalisten wie vom Willen des Arbeiters, so- hitte Biirger
Weston zuniichst einmal dies Gesetz aussprechen und nachweisen miissen.
Er wire dann aber auch den Beweis schuldig gewesen, dafl der in jedem
gegebnen Zeitpunkt faktisch gezahlte Lohnbetrag immer exakt dem not-
wendigen Lohnbetrag entspricht und niemals davon abweicht. Andrerseits,
beruht die gegebne Grenze des Lohnbetrags auf dem blofen Willen des
Kapitalisten oder den Grenzen seiner Habgier, so ist sie willkiirlich. Sie
ist aller Notwendigkeit bar. Sie kann durch den Willen des Kapitalisten
und kann daher auch gegen seinen Willen geéindert werden.

Biirger Weston illustrierte euch seine Theorie damit, daf}, wenn eine

" Schiissel ein bestimmtes Quanium Suppe zur Speisung einer bestimmten
Anzahl von Personen enthalte, ein Breiterwerden der Liffel kein Grosfier-~
werden des.Quantums Suppe bewirke. Er mufl mir schon gestatten, diese
Hlustration recht ausgelsffelt zu finden. Sie erinnerte mich einigermaflen
an das Gleichnis, zu dem Menenius Agrippa seine Zuflucht nahm. Als die
rémischen Plebejer gegen die rémischen Patrizier in den Streik traten, er-
zihlte thnen der Patrizier Agrippa, dafl der patrizische Wanst die plebe-
jischen Glieder des Staatskorpers mit Nahrung versehe. Agrippa blieb den
Beweis schuldig, wie jemand die Glieder eines Mannes mit Nahrung ver-
sieht, indem er den Wanst eines andern fiillt. Biirger Weston fiir sein Teil
hat vergessen, daf3 die Schiissel, woraus die Arbeiter essen, mit dem ganzen
Produkt der nationalen Arbeit gefiillt ist und daf}, wenn irgend etwas die
Arbeiter hindert, mehr aus der Schiissel herauszuholen, es weder die Enge

der Schiissel noch die Diirftigkeit ihres Inhalts ist, sondern einzig und
allein die Kleinheit ihrer Lsffel.
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Durch welchen Kunstgriff ist der Kapitalist imstande, fiir 5 Shilling
einen 4-Shilling-Wert zuriickzugeben? Durch die Erhshung des Preises
der von 1hm verkauften Ware. Hingt denn nun aber das Steigen, ja iiber-
haupt der Wechsel der Warenpreise, hingen etwa die Warenpreise selbst
vom blofen Willen des Kapitalisten ab? Oder sind nicht vielmehr be-

‘stimmte Umstéinde erforderlich, um diesen Willen wirksam zu machen?
Wenn nicht, so werden die Auf- und Abbewegungen, die unaufhérlichen
Fluktuationen der Marktpreise zu einem unlésbaren Ritsel.

Sobald wir unterstellen, daf’ keinerlei Wechsel stattgefunden, weder in
der Produktivkraft der Arbeit noch im Umfang des Kapitals und der an-
gewandten Arbeit, noch im Wert des Geldes, worin die Werte der Produkte
geschitzt werden, sondern nur ein Wechsel in der Lohnrate, wie konnte diese
Lohnsteigerung die Warenpreise beeinflussen? Doch nur, indem sie das be-
stehende Verhiltnis zwischen der Nachfrage nach diesen Waren und threm
Angebot beeinflufit.

Es ist sehr richtig, daf} die Arbeiterklasse, als Ganzes betrachtet, ihr
Einkommen in Lebensmitteln verausgabt und verausgaben muf). Eine all-
gemeine Steigerung der Lohnrate wiirde daher eine Zunahme der Nach-
frage nach Lebensmitteln und folglich eine Steigerung ihrer Marktpreise
hervorrufen. Die Kapitalisten, die diese Lebensmittel produzieren, wiirden
fiir den gestiegnen Lohn mit steigenden Marktpreisen fiir ihre Waren ent-
schidigt. Wie aber die andern Kapitalisten, die nich# Lebensmittel produ-
zieren? Und ihr miift nicht glauben, daf} das eine Handvoll ist. Wenn ihr
bedenkt, daf} %/3 des nationalen Produkts von 1/ der Bevolkerung — oder
sogar nur von einem Siebtel, wie kiirzlich ein Mitglied des Unterhauses er-
klirte — konsumiert werden, so begreift ihr, welch bedeutender Teil des
nationalen Produkts in Gestalt von Luxusartikeln produziert oder gegen
Luxusartikel ausgetauscht und welche Unmenge selbst von den Lebens-
mitteln auf Lakaien, Pferde, Katzen usw. verschwendet werden muf}, eine
Verschwendung, von der wir aus Erfahrung wissen, daf3 ihr mit steigenden
Lebensmittelpreisen immer bedeutende Einschriankungen auferlegt werden.

Wie wire nun die Stellung der Kapitalisten, die nicht Lebensmittel
produzieren? Fiir das der allgemeinen Lohnsteigerung geschuldete Fallen
der Profitrate konnten sie sich nicht durch eine Steigerung des Preises ihrer
Waren schadlos halten, weil die Nachfrage nach diesen Waren nicht ge-
wachsen wire. Thr Einkommen wire geschmilert; und von diesem ge-
schmilerten Einkommen hitten sie mehr zu zahlen fiir die gleiche Menge
im Preise gestiegner Lebensmittel. Aber das wire noch nicht alles. Da ihr
Einkommen vermindert, wiirden sie weniger auf Luxusartikel zu veraus-
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gaben haben, und so wiirde ihre wechselseitige Nachfrage fiir ihre respek-
tiven Waren abnehmen. Infolge dieser Abnahme wiirden die Preise ihrer
Waren fallen. Daher wiirde in diesen Industriezweigen die Profitrate fallen,
und zwar nicht blof im einfachen Verhilinis zu der allgemeinen Steigerung
der Lohnrate, sondern im kombinierten Verhiltnis zu der allgemeinen
Lohnsteigerung, der Preissteigerung der Lebensmittel und dem Preisfall
der Luxusartikel. ‘

Welche Folgen hitte diese Differenz in den Profitraten fiir die in den
verschiednen Industriezweigen angewandten Kapitalien? Nun, dieselben,
die gewohnlich stattfinden, wenn aus irgendeinem Grund die Durchschnitts-
profitrate in den verschiednen Produktionssphiren sich #ndert. Kapital
und Arbeit wiirden von den weniger gewinnbringenden nach den mehr
gewinnbringenden Produktionszweigen abflieflen; und dieser Abfluf} wiirde
so lange fortdauern, bis das Angebot in der einen Abteilung der Industrie
im Verhéltnis zu der gewachsenen Nachfrage gestiegen und in den andern
Abteilungen entsprechend der verminderten Nachfrage gesunken wire.
Sobald diese Anderung eingetreten, wire die allgemeine Profitrate in den ver-
schiednen Zweigen wieder ausgeglichen. Da der ganze Umschwung ur-
spriinglich herriihrte von einem bloflen Wechsel im Verhilinis der Nach-~
frage nach und dem Angebot von verschiednen Waren, so wiirde mit dem
Aufhéren der Ursache die Wirkung aufthéren, und die Preise wiirden auf
ihr vorheriges Niveau und ins Gleichgewicht zuriickkehren. Das Fallen der
Profitrate, statt auf einige Industriezweige beschrinkt zu bleiben, wire in~
folge der Lohnsteigerung allgemein geworden. Entsprechend unsrer Unter-
stellung hitte eine Anderung weder in der Produktivkraft der Arbeit statt~
gefunden noch im Gesamtbetrag der Produktion, wohl aber hdtte dieser
gegebne Betrag der Produktion seine Form gecindert. Ein grofierer Teil des
Produkts existierte in Gestalt von Lebensmitteln, ein kleinerer in Gestalt
von Luxusartikeln, oder, was dasselbe, ein geringerer Teil wiirde fiir aus~
lindische Luxusartikel eingetauscht und in seiner urspriinglichen Form
verzehrt, oder, was wieder auf dasselbe hinauskommt, ein gréflerer Teil
des heimischen Produkts wiirde fiir auslindische Lebensmittel statt fiir
Luxusartikel eingetauscht. Die allgemeine Steigerung der Lohnrate wiirde
daher nach einer voriibergehenden Stérung in den Marktpreisen nur ein
allgemeines Sinken der Profitrate zur Folge haben, ohne daf3 die Waren-~
preise auf die Dauer verindert wiren.

Wollte man mir einwenden, ich hitte in dieser Beweitsfithrung
angenommen, dafl der ganze zuschiissige Arbeitslohn auf Lebensmittel
verausgabt werde, so antworte ich, daf} ich die giinstigste Annahme fiir die
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Ansicht des Biirgers Weston unterstellt habe. Wiirde der zuschiissige Arbeits-
lohn auf Artikel verausgabt, die frither nicht in den Konsum der Arbeiter
eingingen, so bediirfte der reale Zuwachs ihrer Kaufkraft keines Beweises.
Da diese Zunahme der Kaufkraft sich jedoch nur aus einer Erhshung des
Arbeitslohns herleitet, so muf} sie exakt der Abnahme der Kaufkraft der
Kapitalisten entsprechen. Die Gesaminachfrage nach Waren wiirde daher
nicht 2mehmen, wohl aber wire in den Bestandteilen dieser Nachfrage eine
wechselseitige Anderung eingetreten. Die zunehmende Nachfrage auf der
einen Seite wiirde wettgemacht von der abnehmenden Nachfrage auf der
andern Seite. Indem so die Gesamtnachfrage unverindert bliebe, kénnte
keinerlei Verdnderung in den Marktpreisen der Waren stattfinden.

Thr seid also vor dies Dilemma gestellt: Entweder wird der zuschiissige
Arbeitslohn gleichmiflig auf alle Konsumtionsartikel verausgabt ~ dann
muf} die Ausdehnung der Nachfrage auf seiten der Arbeiterklasse auf-
gewogen werden durch die Einschrinkung der Nachfrage auf seiten der
Kapitalistenklasse —, oder der zuschiissige Arbeitslohn wird nur auf einige
Artikel verausgabt, deren Marktpreise voriibergehend steigen werden.
Dann wird das nachfolgende Steigen der Profitrate in den einen und das -
nachfolgende Fallen der Profitrate in den andern Industriezweigen einen
Wechsel in der Distribution von Kapital und Arbeit hervorrufen, so lange
bis das Angebot entsprechend der gestiegnen Nachfrage in der einen Ab-
teilung der Industrie gesteigert und entsprechend der verminderten Nach-
frage in den andern gesenkt wird. Unter der einen Voraussetzung wird
keine Anderung in den Warenpreisen eintreten. Unter der andern Voraus-
setzung werden die Tauschwerte der Waren nach einigen Schwankungen
der Marktpreise auf das frithere Niveau zuriickkehren. Unter beiden Vor-
aussetzungen wird das allgemeine Steigen der Lohnrate in letzter In~
stanz zu nichts andrem fithren als zu einem allgemeinen Fallen der Profit-
rate.

Um eure Einbildungskraft anzuregen, ersuchte euch Biirger Weston,
die Schwierigkeiten zu bedenken, die eine allgemeine Steigerung der eng-
lischen Landarbeiterlshne von 9 auf 18 sh. hervorrufen wiirde. Bedenkt,
rief er, die ungeheure Steigerung der Nachfrage nach Lebensmitteln und
die nachfolgende furchtbare Steigerung ihrer Preise! Nun wifit ihr ja alle,
daf} der Durchschnittslohn der amerikanischen Landarbeiter sich auf mehr
als das Doppelte von dem der englischen beliuft, obgleich die Preise land-~
wirtschaftlicher Produkte in den Vereinigten Staaten niedriger sind als im
Vereinigtern Kénigreich, obgleich in den Vereinigten Staaten das gesamte
Verhilinis zwischen Kapital und Arbeit das gleiche ist wie in England und
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obgleich der jihrliche Betrag der Produktion in den Vereinigten Staaten
viel geringer ist als in England. Warum liutet unser Freund dann die
Sturmglocke? Einfach, um uns von der wirklichen Frage abzubringen.
Eine plstzliche Lohnsteigerung von 9 auf 18 sh. wire eine plstzliche Steige-
rung von 100%. Nun, wir debattieren ja gar nicht die Frage, ob dic all-
gemeine Lohnrate in England plstzlich um 100% erhsht werden konnte.
Wir haben iiberhaupt nichts zu tun mit der Gréfie der Steigerunge weiche
in jedem praktischen Fall von den gegebnen Umstinden abhiingen und
ihnen angepafit sein muf. Wir haben nur zu untersuchen, wie eine all-
gemeine Steigerung der Lohnrate wirkt, selbst wenn sie sich nur auf
1 Prozent belduft.

Ich lasse die von Freund Weston erfundene Steigerung von 1009% auf
sich beruhen und mache euch auf die wirkliche Lohnsteigerung aufmerk-
sam, die in Grofbritannien von 1849 bis 1859 stattfand.

Euch allen ist die Zehnstundenbill bekannt, oder vielmehr die Zehn-
einhalbstundenbill, die seit 1848 in Kraft ist. Dies war eine der gréfiten
Skonomischen Verinderungen, die unter unsern Augen vorgegangen. Es
war das eine pltzliche und unfreiwillige Lohnsteigerung nicht etwa in
einigen lokalen Ceschiftszweigen, sondern in den fithrenden Industrie-
zweigen, durch die England den Weltmarkt beherrscht. Sie brachte eine
Lohnsteigerung unter ausnehmend ungiinstigen Umstinden. Dr. Ure,
Professor Senior und all die andern offiziellen 8konomischen Wortfithrer
der Bourgeoisie bewiesen — und ich muf} sagen, mit viel durchschlagenderen
Griinden als Freund Weston —, daf} sie die Totenglocke der englischen
Industrie liuten werde. Sie bewiesen, dafi sie nicht blof} auf eine gewshn-
liche Lohnsteigerung hinauslaufe, sondern auf eine durch die Abnahme
des Quantums der angewandten Arbeit veranlafite und darauf gegriindete
Lohnsteigerung. Sie behaupteten, daf3 die 12. Stunde, die man dem Kapi-
talisten wegnehmen wolle, gerade die einzige Stunde sei, woraus er seinen
Profit herleite. Sie drohten mit Abnahme der Akkumulation, Steigerung
der Preise, Verlust der Mirkte, Schrumpfung der Produktion, daher ent-~
springendem Riickschlag auf die Lshne und schlieflichem Ruin. In der
Tat erklirten sie Maximilien Robespierres Gesetze iiber das Maximum #%!
fiir eine Lappalie im Vergleich damit; und in gewissem Sinn hatten sie
recht. Schon, was war das Resultat? Steigerung des Geldlohns der Fabrik-
arbeiter trotz der Verkiirzung des Arbeitstags, grofe Zunahme der Zahl
der beschiftigten Fabrikarbeiter, anhaltendes Fallen der Preise ihrer Pro-~
dukte, wunderbare Entwicklung der Produktivkraft ihrer Arbeit, unerhsrt
fortschreitende Ausdehnung der Mirkte fiir ihre Waren. Zu Manchester,
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18611 auf der Tagung der Gesellschaft zur Férderung der Wissenschaft,
hérte ich selber Herrn Newman eingestehn, dafl er, Dr. Ure, Senior und
alle andren offiziellen Leuchten der skonomischen Wissenschaft sich geirrt
hitten, wihrend der Instinkt des Volks recht behalten habe. Ich nenne
Herrn W.Newman %! — nicht Professor Francis Newman -, weil er eine
hervorragende Stellung in der 8konomischen Wissenschaft einnimmt als
Mitarbeiter und Herausgeber von Herrn Thomas Tookes ,,History of Prices",
diesem priachtigen Werk, das die Geschichte der Preise von 1793 bis 1856
verfolgt. Wenn Freund Westons fixe Idee von einem fixen Lohnbetrag, einem
fixen Betrag der Produktion, einem fixen Grad der Produktivkraft der Ar-
beit, einem fixen und immerwihrenden Willen der Kapitalisten und alle
seine iibrige Fixitdt und Finalitit richtig wiren, so wiren Professor Seniors
traurige Voraussagen richtig gewesen, und unrecht hiitte Robert Owen ge-~
habt, der bereits 1816 eine allgemeine Beschrinkung des Arbeitstags fiir
den ersten vorbereitenden Schritt zur Befreiung der Arbeiterklasse erklirte
und sie, dem landliufigen Vorurteil praktisch zum Trotz, auf eigne Faust
in seiner Baumwollspinnerei zu New Lanark durchfiihrte.

Wihrend eben derselben Periode, in der die Einfithrung der Zehn-
stundenbill und die nachfolgende Lohnsteigerung vor sich ging, erfolgte
in Groflbritannien aus Griinden, die aufzuzihlen hier nicht der Ort ist,
eine allgemeine Steigerung der Landarbeiterlohne.

Obgleich es fiir meinen unmittelbaren Zweck nicht erheischt ist, werde
ich dennoch, um bei euch keine Mifiverstindnisse aufkommen zu lassen,
eimige Vorbemerkungen machen.

Wenn ein Mann erst 2 sh. Wochenlohn erhilt und sein Lohn dann auf
4 sh. steigt, so ist die Lohnrate um 100% gestiegen. Als Steigerung der
Lohnrate ausgedriickt scheint dies eine groflartige Sache, obgleich der fak-
tische Lohnbetrag, 4 sh. die Woche, noch immer ein miserabel niedriger,
ein Hungerlohn wire. Thr miifit euch daher von den groff klingenden
Prozentzahlen der Rate des Arbeitslohns nicht beirren lassen. Thr miifit
immer fragen: Was war der urspriingliche Betrag?

Ferner werdet ihr verstehen, dafl, wenn 10 Mann je 2 sh. die Woche,
5 Mann je 5 sh. und 5 Mann je 11 sh. wichentlich erhielten, die 20 Mann
zusammen 100 sh. oder 5 Pfd. St. wichentlich erhalten wiirden. Wenn nun
eine sage zwanzigprozentige Steigerung der Gesamfsumme 1hres Wochen-
lohns stattfinde, so gibe das eine Zunahme von 5 auf 6 Pfd.St. Zégen wir
den Durchschnitt, so kénnten wir sagen, daf} die allgemeine Lohnrate um

1 Im Manuskript irrtiimlich: 1860



112 Karl Marx

20% gestiegen wire, obgleich in Wirklichkeit der Arbeitslohn der 10 Mann
unverindert geblieben, der der einen Gruppe von 5 Mann nur von 5 auf
6 sh. per Mann und der der anderen von 5 Mann von insgesamt 55 auf
70 sh. gestiegen wire. Eine Hilfte der Leute hitte 1thre Lage iiberhaupt
nicht verbessert, !/, in kaum merklichem Grade, und nur ¥/, hitte sie wirk-
lich verbessert. Indes, im Durchschnitt gerechnet, hitte der Gesamtlohn-
betrag jener 20 Mann um 20% zugenommen, und soweit das Gesamt-
kapital in Betracht kommt, das sie beschiftigt, und die Preise der Waren,
die sie produzieren, wiirde es genau dasselbe sein, als hitten sie alle gleich-
mifig an der durchschnittlichen Lohnsteigerung teilgenommen. Was nun
den Fall mit der Landarbeit angeht, fiir die der Lohnstandard in den ver-
schiednen Grafschaften Englands und Schottlands sehr verschieden ist,
so wirkte sich die Steigerung sehr ungleich auf ihn aus.

Endlich waren wihrend der Periode, in der jene Lohnsteigerung statt-
fand, entgegenwirkende Einfliisse am Werk, wie z.B. die durch den Rus-
sischen Krieg% hervorgerufenen neuen Steuern, die massenhafte Zer-
storung der Wohnhsuser der Landarbeiter 192! usw.

Nachdem ich soviel vorausgeschickt, komme ich nun zu der Fest-
stellung, dafl von 1849 bis 1859 die Durchschnittsrate der Landarbeiter-
lshne Grofibritanniens eine Steigerung von ungefihr 40% erfuhr. Ich kénnte
weitliufige Einzelheiten zum Beweis meiner Behauptung anfithren, aber
fiir vorliegenden Zweck betrachte ich es als ausreichend, auf den gewissen-
haften und kritischen Vortrag hinzuweisen, den der verstorbne Herr
John C. Morton 1860 iiber ,, The Forces used in Agriculture® in der Londoner
Society of Arts™93] hielt. Herr Morton fiihrt statistische Angaben aus
Quittungen und andern authentischen Schriftstiicken an, die er in 12 schot-
tischen und 35 englischen Grafschaften bei ungefihr 100 dort ansissigen
Pichtern gesammelt.

Gemif Freund Westons Ansicht, und wenn man damit die gleichzeitige
Steigerung des Arbeitslohns der Fabrikarbeiter in Zusammenhang bringt,
hitten die Preise der landwirtschaftiichen Produkte withrend der Periode
von 1849 bis 1859 gewaltig steigen miissen. Was aber geschah faktisch?
Trotz des Russischen Kriegs und der aufeinanderfolgenden ungiinstigen
Ernten von 1854 bis 1856 fiel der Durchschnittspreis des Weizens — der
das wichtigste landwirtschafiliche Produkt Englands ist — von ungefihr
3 P{d.St. per Quarter in den Jahren 1838 bis 1848 auf ungefihr 2 Pfd.St.
10 sh. per Quarter fiir die Jahre 1849 bis 1859. Das macht eine Abnahme
des Weizenpreises von mehr als 16% in derselben Zeit, wo die Steigerung

der Landarbeiterlshne im Durchschnitt 40% betrug. Wahrend derselben,
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Periode, wern wir ithr Ende mit ihrem Beginn, 1859 mit 1849 vergleichen,
nahm der offizielle Pauperismus von 934 419 auf 860 470 ab, was eine Diffe~
renz von 73 949 ausmacht. Ich gestehe, das ist eine sehr kleine Abnahme,
die iiberdies in den folgenden Jahren wieder verlorenging, aber immerhin
eine Abnahme. )

Es kann gesagt werden, daf} infolge der Abschaffung der Korngesetze 194!
die Einfuhr von auslindischem Korn in der Periode von 1849 bis 1859 sich
mehr als verdoppelt hat, verglichen mit der Periode von 1838 bis 1848. Was
folgt aber daraus? Von Biirger Westons Standpurkt wiirde man erwartet
haben, daf} diese plstzliche, gewaltige und anhaltend zunehmende Nach~
frage auf den auslindischen Mirkten die Preise der landwirtschaftlichen
Produkte dort furchtbar hinaufgeschraubt haben miifite, da die Wirkung
einer vergroflerten Nachfrage die gleiche bleibt, ob sie nun vom Ausland
oder vom Inland kommt. Was geschah faktisch? Mit Ausnahme einiger
Jahre schlechter Ernten bildete das ruinése Fallen des Kornpreises in dieser

ganzen Periode das stehende Thema, woriiber in Frankreich deklamiert
wurde; die Amerikaner sahen sich immer und immer wieder gendtigt, ihr
iiberschiissiges Produkt zu verbrennen; und wenn wir Herrn Urquhart
glauben sollen, so schiirte Rufiland den Biirgerkrieg in den Vereinigten
Staaten, weil seine landwirtschaftliche Ausfuhr auf den Kornmirkten Euro-
pas durch die Konkurrenz der Yankees geschmilert wurde.

Auf ihre abstrakte Form reduziert, kiime Biirger Westons Behauptung
auf folgendes hinaus: Jede Steigerung der Nachfrage geht immer auf Basis
eines gegebnen Betrags der Produktion vor sich. Sie kann daher nie das An~
gebot der nachgefragten Artikel vergrifiern, sondern nur ihre Geldpreise er-
héhn. Nun lehrt aber die einfachste Beobachtung, daf3 eine vergroferte
Nachfrage in einigen Fillen die Marktpreise der Waren durchaus unver-
andert ldf}t, in andern Fillen ein voriibergehendes Steigen der Marktpreise
bewirkt, begleitet von vergroflertem Angebot und wiederum von einem
Riickgang der Preise auf ihr urspriingliches Niveau, ja, vielfach sogar dar-
unter. Ob die Steigerung der Nachfrage aus zuschiissigem Arbeitslohn oder
einer andern Ursache entspringt, dndert nichts an den Bedingungen des
Problems. Von Biirger Westons Standpunkt war die allgemeine Erscheinung
ebenso schwer zu erkliren wie die unter den Ausnahmeumstinden einer
Lohnsteigerung eintretende Erscheinung. Seine Beweisfithrung stand daher
in keinerlei Zusammenhang mit dem Gegenstand, den wir behandeln. Sie war
nur der Ausdruck seiner Hilflosigkeit gegeniiber den Gesetzen, wodurch
eine Zunahme der Nachfrage, statt eine schliefliche Steigerung der Markt-
preise hervorzurufen, vielmehr eine Zunahme des Angebots herbeifiihrt.

8 Marx/Engels, Werke, Bd. 16
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3. [Léhne und Geldumlauf]

Am zweiten Tag der Debatte kleidete Freund Weston seine alte Be-
hauptung in neue Formen. Er sagte: Infolge eines allgemeinen Steigens
der Geldlshne sind mehr Zirkulationsmittel zur Zahlung desselben Arbeits-
lohns erforderlich. Da der Geldumlauf fix ist, wie sollen mit diesen fixen
Zirkulationsmittein die erhshten Geldishne bezahlt werden kénnen? Erst
ergab sich die Schwierigkeit aus dem fixen Warenquantum, das dem Arbei-
ter trotz seines vermehrten Geldlohns zukomme; jetzt wird sie trotz des
fixen Warenquantums aus dem erhdhten Geldlohn hergeleitet. Lehnt ihr
sein urspriingliches Dogma ab, so. verschwinden natiirlich seine dadurch
verursachten Schwierigkeiten.

Indes werde ich nachweisen, daf} diese Frage des Geldumlaufs durchaus
nichts mit unserm Gegenstand zu tun hat.

In eurem Land ist der Mechanismus der Zahlungen viel vollkommener
als in irgendeinem andern Land Europas. Dank der Grsfle und Konzen-
tration des Banksystems sind viel weniger Zirkulationsmittel erforderlich
zur Zirkulierung desselben Wertbetrags und zur Vollziehung derselben
oder einer groBeren Anzahl von Geschéften. Soweit der Arbeitslohn in
Betracht kommt, gibt ithn z.B. der englische Fabrikarbeiter allwochentlich
bei dem Kriamer aus, der ihn jede Woche dem Bankier zuschickt, der thn
seinerseits jede Woche wieder dem Fabrikanten zukommen léfit, der thn
wieder an seine Arbeiter zahlt usw. Vermoge dieser Einrichtung kann der
Jahreslohn eines Arbeiters sage von 52 Pfd. St. mit einem einzigen Sovereign
bezzahlt werden, der allwschentlich denselben Zirkel beschreibt. In England
ist dieser Mechanismus sogar weniger vollkommen als in Schottland, und
er ist nicht an allen Orten gleich vollkommen; und daher finden wir z.B.,
daB in einigen Ackerbaudistrikten im Vergleich zu den Fabrikdistrikten
viel mehr Zirkulationsmittel erforderlich sind,” um einen viel kleineren
Wertbetrag zu zirkulieren.. )

Wenn 1hr den Kanal iiberquert, so werdet ihr finden, dafl dori der
Geldlohn viel niedriger ist als in England, dafl er aber in Deutschland,
Italien, der Schweiz und Frankreich vermittels einer viel grifleren Menge
Zirkulationsmittel zirkuliert wird. Derselbe Sovereign wird vom Bankier
nicht so rasch aufgefangen oder zum industriellen Kapitalisten zuriick-
gebracht; und daher bedarf es statt eines Sovereigns, der 52 Pfd.St. im
Jahr zirkuliert, vielleicht dreier Sovereigns, um einen Jahreslohn in Hohe
von 25 Pfd.St. zu zirkulieren. Vergleicht ithr somit die Linder des
Kontinents mit England, so werdet ihr sofort einsehen, daf} niedriger Geld-
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lohn viel mehr Zirkulationsmittel zu seinem Umlauf erheischen kann als
hoher Geldlohn und dafl dies in Wirklichkeit eine rein technische An-
gelegenheit ist, die unserm Gegenstand ginzlich fernliegt.

Gemif} den genausten Berechnungen, die mir bekannt sind, diirfte das
jihrliche Einkommen der Arbeiterklasse dieses Landes auf 250 Millionen
Pfd. St. zu schitzen sein. Diese gewaltige Summe wird mit ungefihr 3 Mil-
lionen Pfd.St. zirkuliert. Unterstellt, es finde eine Lohnsteigerung von
~ 50% statt. Dann wiren statt 3 Millionen Pfd. St. Zirkulationsmittel 41/, Mil-
lionen Pfd.St. erforderlich. Da ein sehr bedeutender Teil der tiglichen
Ausgaben des Arbeiters mit Silber- und Kupfermiinze, d.h. mit bloflen
Wertzeichen, bestritten wird, deren Wertverhilinis zum Gold durch Gesetz
konventionell festgestellt ist, ebenso wie das von nicht einlésbarem Papier-
geld, so wiirde eine fiinfzigprozentige Steigerung des Geldlohns 1m
schlimmsten Fall eine zusatzliche Zirkulation von Sovereigns zum Betrag
von sage einer Million erheischen. Eine Million, die jetzt in Form von
Barren oder gemiinztem Gold in den Kellern der Bank von England oder
von Privatbanken ruht, wiirde in Umlauf gebracht. Aber selbst die un-
bedeutenden Ausgaben, die aus der zusitzlichen Prigung oder dem zusiiz~
lichen Verschlei} jener Million erwachsen, kénnten und wiirden tatsich-
lich gespart werden, wenn infolge zuschiissiger Nachfrage nach Zirkula-
tionsmitteln irgendwelche Reibungen entstehen sollten. Thr alle wifit, daf}
die Zirkulationsmittel dieses Landes in zwei grofle Abteilungen zerfallen.
Eine Sorte, die in Banknoten verschiednen Nennwerts geliefert wird, dient
in den Umsitzen zwischen Geschiftsleuten und bei gréfleren Zahlungen
von Konsumenten an Geschifisleute, wihrend im Kleinhandel eine andre
Sorte Zirkulationsmittel umliuft, das Metallgeld. Obgleich voneinander
unterschieden, vertritt jede der beiden Sorten Zirkulationsmittel die Stelle
der andern. So liuft Goldmiinze zu einem sehr bedeutenden Betrag selbst
bei grofleren Zahlungen um, wo es sich bel den zu zahlenden Summen um
Uberschiisse unter 5Pfd. St. iiber runde Summen handelt. Wiirden morgen
4. oder 3- oder 2-Pfd.-St.-Noten ausgegeben werden, so wiirden die Gold-
miinzen, die diese Kanile der Zirkulation fiillen, sofort aus thnen vertrieben
werden und in diejenigen Kanile strémen, wo sie infolge der Zunahme des
Geldlohns benstigt wiren. So wiirde die zuschiissige Million, durch eine
fiinfzigprozentige Lohnerhshung erheischt, geliefert werden, ohne daf} ein
einziger Sovereign zugesetzt zu werden brauchte. Dieselbe Wirkung kénnte
ohne eine einzige zusitzliche Banknote hervorgebracht werden vermittels
vermehrter Zirkulation von Wechseln, wie dies in Lancashire sehr lange

Zeit der Fall war.
8‘
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Wenn ein allgemeines Steigen der Lohnrate — z.B. von 100%, wie
Biirger Weston es bei den Landarbeiterlshnen annahm — eine grofie Steige-
rung der Lebensmittelpreise hervorriefe und — gemif} seiner Ansicht —
einen nicht beschaffbaren Betrag zuschiissiger Zirkulationsmittel erheischte,
so miifte ein aligemeines Fallen des Arbeiisiohns dieselbe Wirkung auf glei~
cher Stufenleiter in umgekehrter Richtung hervorbringen. Schén! Ihr alle
wiflt, dafi die Jahre 1858 bis 1860 die prosperierendsten fiir die Baumwoll-
industrie waren und daf} namentlich das Jahr 1860 in dieser Beziehung
in den Annalen des Gewerbes einzig dasteht, wihrend zu derselben Zeit
auch alle andern Industriezweige eine hohe Bliite erlebten. Die Lshne der
Baumwollarbeiter und aller andern mit deren Geschiftszweig verkniipften
Arbeiter standen 1860 hsher als je zuvor. Die amerikanische Krise kam,
und diese gesamten Lohne wurden plétzlich ungefihr auf 1/, ihres frithern
Betrags herabgesetzt. In umgekehrter Richtung wire dies eine Steigerung
auf 400% gewesen. Steigt der Arbeitslohn von 5 auf 20, so sagen wir, daf3
er um 300 Prozent gestiegen sei; fillt er von 20 auf 5, so sagen wir, er sei
um 75% gefallen; aber der Betrag, um den er in dem einen Fall steigt und
in dem andern fillt, wire derselbe, nimlich 15 sh. Es war dies nun ein
plotzlicher, beispielloser Wechsel in der Lohnrate, der zugleich eine Ar-
beiterzahl in Mitleidenschaft zog, die um die Halfte die Zahl der Land-
arbeiter iiberstieg, wenn nicht nur simtliche direkt in der Baumwollindu-
strie beschiftigten, sondern auch indirekt von ihr abhingigen Arbeiter mit-
gerechnet werden. Fiel nun etwa der Weizenpreis? Er stieg von einem
Jahresdurchschnitt' von 47 sh. 8 d. per Quarter wihrend der drei Jahre
. 1858-1860 auf einen Jahresdurchschnitt von 55 sh. 10 d. per Quarter wih-

rend der drei Jahre 1861-1863. Was nun die Zirkulationsmittel angeht, so
hatte die Miinze 1861 8 673 232 Pfd.St. gegeniiber 3 378 102 P{d.St. im
Jahre 1860 geprigt. Das heifit, 1861 war fiir 5 295 130 Pfd. St. mehr geprigt
worden als 1860. Allerdings waren 1861 um 1319 000 Pfd.St. weniger
Banknoten im Umlauf als 1860. Zieht das ab. Bleibt fiir das Jahr 1861 im
Vergleich mit dem Prosperititsjahr 1860 immer noch ein Uberschuf} an
Zirkulationsmitieln zum Betrag von 3 976 130 Pfd.St. oder ungefihr 4 Mil-
lionen Pfd.St.; aber der Goldvorrat der Bank von England hatte gleich-
zeitlg abgenommen, wenn. nicht genau, so doch annihernd im gleichen
Verhilinis. .
Vergleicht das Jahr 1862 mit 1842. Abgesehn von der gewaltigen Zu-
nahme in Wert und Menge der in Zirkulation gesetzten Waren betrug das
"zu reguliren Bedingungen auf Aktien, Anlethen etc. fiir die Eisenbahnen
in England und Wales eingezahlte Kapital 1862 allein 320 Millioren Pfd.St.,
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eine Summe, die 1842 mirchenhaft erschienen wire. Dennoch waren die
Gesamtquanta des 1862 und 1842 umlaufenden Geldes so ziemlich gleich;
und iiberhaupt werdet ihr finden, daf} angesichts einer enormen Wert-
steigerung nicht nur von Waren, sondern allgemein aller Geldumsitze das
umlaufende Geld die Tendenz hat, in wachsendem Maf} abzunehmen. Von
Freund Westons Standpunkt aus ist dies ein unlésbares Ritsel.

Wire er etwas tiefer in die Sache eingedrungen, so hitte er gefunden,
daf} - ganz abgesehn vom Arbeitslohn und ihn als fix unterstellend — Wert
und Masse der Waren, die zirkuliert werden sollen, und itberhaupt der
Betrag der Geldumsitze tiglich schwanken; daf3 die Menge der ausgegeb-
nen Banknoten tiglich schwankt; daf3 der Betrag der Zahlungen, die ohne
Dazwischenkunft des Geldes mit Hilfe von Wechseln, Schecks, Buch~
krediten, Verrechnungsbanken beglichen werden, tiglich schwankt; daf3,
soweit Bargeld als Zirkulationsmittel erheischt, das Verhilinis zwischen
zirkulierender Miinze einerseits und andrerseits den Miinzen und Barren,
die in Reserve gehalten werden oder in den Kellern der Banken ruhn, tig-

lich schwankt; daf3 die Menge ungemiinzten Edelmetalls, das von der natio~
nalen Zirkulation absorbiert, und die Menge, die fiir die internationale
Zirkulation ins Ausland geschickt wird, tiglich schwanken. Er hitte gefun-
den, daf} sein Dogma von den fixen Zirkulationsmitteln ein ungeheurer Irr-
tum ist, unvereinbar mit der tagtiglichen Bewegung. Er wiirde die Gesetze
untersucht haben, die es erméglichen, dafl der Geldumlauf sich Umstinden
anpafit, die sich so ununterbrochen indern, statt sein Miflverstindnis be~
treffs der Gesetze des Geldumlaufs in ein Argument gegen eine Lohnsteige-~
rung zu verwandeln.

4. [ Angebot und Nachfrage]

Unser Freund Weston hilt sich an das lateinische Sprichwort, daf3
Jrepetitio est mater studiorum®, d.h. dafl die Wiederholung die Muiter des
Studiums ist, und demzufolge wiederholte er sein urspriingliches Dogma
unter der neuen Form, daf} die Kontraktion des Geldumlaufs, die aus einer
Lohnerhshung resultieren soll, eine Abnahme des Kapitals hervorrufen
wiirde etc. Nachdem seine Geldumlaufsmarotie abgetan, halte ich es fiir
ganz zwecklos, von den imaginiren Folgen Notiz zu nehmen, die seiner
Einbildung nach aus seinen imaginiren Zirkulationsmifigeschicken ent-
stehn. Ich will nunmehr sein Dogma, das immer ein und dasselbe ist, in wie~
viel verschiednen Gestalten es auch wiederholt wird, auf seinen einfachsten
theoretischen Ausdruck reduzieren.
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Die unkritische Art, worin er seinen Gegenstand behandelt hat, wird
aus einer einzigen Bemerkung klar. Er spricht sich gegen eine Lohnsteige-
rung oder gegen hohen Arbeitslohn als Resultat einer solchen Steigerung
aus. Nun frage ich thn: Was ist hoher und was ist niedriger Arbeitslohn?
Warum bedeuten z.B. 5 sh. einen niedrigen und 20 sh. einen hohen Wochen-
lohn? Wenn 5 verglichen mit 20 niedrig ist, so ist 20 noch niedriger ver-
glichen mit 200. Wenn jernand, der eine Vorlesung iiber das Thermometer
zu halten hat, damit anfinge, iiber hohe und niedrige Grade zu deklamieren,
so wiirde er keinerlei Kenntnisse vermitteln. Er miiflte mir zunichst ein-
mal sagen, wie der Gefrierpunkt gefunden wird und wie der Siedepunkt,
und wie diese Festpunkte durch Naturgeseize bestimmi werden, nicht
durch die Laune der Verkiufer oder Hersteller von Thermometern. Mit
Bezug auf Arbeitslohn und Profit hat Biirger Weston es nun nicht nur
unterlassen, solche Festpunkte aus konomischen Gesetzen abzuleiten, er
hat es nicht einmal fiir nstig befunden, sich danach umzusehn. Er gab sich
damit zufrieden, die landldufigen Vulgirausdriicke ,niedrig® und ,hoch”
als eindeutige Ausdriicke hinzunehmen, obgleich es in die Augen springt,
daf} Arbeitslshne nur hoch oder niedrig genannt werden kénnen, wenn man
sie mit einem Standard vergleicht, woran ihre Grolen zu messen wiren.

Er wird nicht imstande sein, mir zu erkliren, warum ein bestimmter
Geldbetrag fiir eine bestimmte Arbeitsmenge gegeben wird. Sollte er mir
antworten, ,dies wurde durch das Gesetz von Angebot und Nachfrage be-
stimmt”, so wiirde ich ithn zunichst einmal fragen, durch welches Gesetz
denn Angebot und Nachfrage selbst reguliert werden. Und dieser Einwand
witrde ihn sofort aufer Gefecht setzen. Die Beziehungen zwischen Angebot
und Nachfrage von Arbeit erfahren fortwihrend Verinderungen und mit
ihnen auch die Marktpreise der Arbeit. Wenn die Nachfrage das Angebot
iibersteigt, so erhsht sich der Arbeitslohn; wenn das Angebot die Nachfrage
iibersteigt, so sinkt der Arbeitslohn, obgleich es unter diesen Umstinden
notwendig werden kénnte, den wirklichen Stand von Nachfrage und Zufuhr
durch einen Streik z.B. oder in andrer Weise zu ermitteln. Erkennt ihr aber
Angebot und Nachfrage als das den Arbeitslohn regelnde Gesetz an, so
wire es ebenso kindisch wie zwecklos, gegen eine Lohnsteigerung zu wet-
tern, well eine periodische Lohnsteigerung gemiBl dem obersten Gesetz,
auf das ihr euch beruft, ebenso notwendig und gesetzmifig ist wie ein
periodisches Fallen des Arbeitslohns. Wenn ihr dagegen Angebot und
Nachfrage nicht als das den Arbeitslohn regelnde Gesetz anerkennt, so
frage ich nochmals, warum ein bestimmter Geldbetrag fiir eine bestimmte
Arbeitsmenge gegeben wird?
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Um aber die Sache umfassender zu betrachten: Ihr wirt sehr auf dem
Holzweg, falls ihr glaubtet, dafl der Wert der Arbeit oder jeder beliebigen
andern Ware in letzter Instanz durch Angebot und Nachfrage festgestellt
werde. Angebot und Nachfrage regeln nichts als die voriibergehenden
Fluktuationen der Marktpreise. Sie werden euch erkliren, warum der Marki-
preis einer Ware iiber ihren Wert steigt oder unter ihn fillt, aber sie kénnen
nie iiber diesen Wert selbst Aufschlufl geben. Unterstellt, dafl Angebot und
Nachfrage sich die Waage halten oder, wie die Okonomen das nennen, ein-
ander decken. Nun, im selben Augenblick, wo diese entgegengesetzten
Krifte gleich werden, heben sie einander auf und wirken nicht mehr in der
einen oder der andern Richtung. In dem Augenblick, wo Angebot und
Nachfrage einander die Waage halten und daher zu wirken aufhéren, fallt
der Marktpreis einer Ware mit threm wirklichen Wert, mit dem Normal-
preis zusammen, um den ihre Marktpreise oszillieren. Ber Untersuchung
der Natur dieses Werts haben wir daher mit den voriibergehenden Einwir-
kungen von Angebot und Nachfrage auf die Marktpreise nichts mehr zu
schaffen. Das gleiche gilt vom Arbeitslohn wie von den Preisen aller andern

Waren.
5. [Léhne und Preise]

Auf ihren einfachsten theoretischen Ausdruck reduziert, 16sen sich alle
Argumente unsres Freundes in das einzige Dogma auf: ,Die Warenpreise
werden bestimmi oder geregelt durch die Arbeitslshne.”

Ich kénnte mich auf die praktische Beobachtung berufen, um Zeugnis
abzulegen gegen diesen lingst iiberholten und widerlegten Trugschluf}. Ich
konnte darauf hinweisen, dafl die englischen Fabrikarbeiter, Bergleute,
Schiffbauer usw., deren Arbeit relativ hoch bezahlt wird, durch die Wohl-
feilheit ihres Produkts alle andern Nationen ausstechen, wiihrend z.B. den
englischen Landarbeiter, dessen Arbeit relativ niedrig bezahlt wird, wegen
der Teuerkeit seines Produkis fast jede andre Nation aussticht. Durch Ver-
gleichung zwischen Artikeln.ein und desselben Landes und zwischen Wa-
ren verschiedner Linder kénnte ich — von einigen mehr scheinbaren als
wirklichen Ausnahmen abgesehn — nachweisen, dafi im Durchschniit hoch-
bezahlte Arbeit Waren mit niedrigem Preis und niedrig bezahlte Arbeit
Waren mit hohem Preis produziert. Dies wire natiirlich kein Beweis da~
fiir, daB der hohe Preis der Arbeit in dem einen und ihr niedriger Preis -
in dem andern Fall die respektiven Ursachen so diametral entgegen-
gesetzter Wirkungen sind, wohl aber wire dies jedenfalls ein Beweis, daf3
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die Preise der Waren nicht von den Preisen der Arbeit besttmmt werden.
Indes ist es ganz iiberfliissig fiir uns, diese empirische Methode an-
zuwenden.

Es konnte vielleicht bestritten werden, daf3 Biirger Weston das Dogma
aufgestellt hat: ,Die Warenpreise werden bestimmt oder geregelt durch die
Arbeitslshne.” Er hat es in der Tat niemals ausgesprochen. Er sagte viel-
mehr, dafl Profit und Rente cbenfalls Bestandieile der Warenpreise bilden,
weil es die Warenpreise seten, woraus nicht blof3 die Lohne des Arbeiters,
sondern auch die Profite des Kapitalisten und die Renten des Grundeigen-
tiimers bezahlt werden miissen. Wie stellt er sich aber die Preisbildung vor?
Zunichst durch den Arbeitslohn. Sodann wird ein zuschiissiger Prozent-
satz zugunsten des Kapitalisten und ein weitrer zugunsten des Grundeigen-
tiimers daraufgeschlagen. Unterstellt, der Lohn fiir die in der Proeduktion
einer Ware angewandte Arbeit sei 10. Wire die Profitrate 1009%, so wiirde
der Kapitalist auf den vorgeschossenen Arbeitslohn 10 aufschlagen, und
wenn die Rentrate ebenfalls 1009 auf den Arbeitslohn betriige, so wiirden
weitere 10 aufgeschlagen, und der Gesamtpreis der Ware beliefe sich auf 30.
Eine solche Bestimmung der Preise wire aber einfach ihre Bestimmung
durch den Arbeitslohn. Stiege im obigen Fall der Arbeitslohn auf 20, so der
Preis der Ware auf 60 usw. Demzufolge haben alle iiberholten 8konomischen
Schriftsteller, die dem Dogma, daf3 der Arbeitslohn die Preise reguliere,
Anerkennung verschaffen wollien, es damit zu beweisen gesucht, daf} sie
Profit und Rente als blofe prozentuale Aufschlige auf den Arbeitslohnbehan-
delten. Keiner von ihnen war natiirlich imstande, die Grenzen dieser Pro-~
zentsitze auf irgendein Skonomisches Gesetz zu reduzieren. Sie scheinen
vielmehr gedacht zu haben; die Profite wiirden durch Tradition, Gewohn-
heit, den Willen des Kapitalisten oder nach irgendeiner andern gleicher-
weise willkiirlichen und unerkldrlichen Methode festgesetzt. Wenn sie ver-
sichern, die Konkurrenz unter den Kapitalisten setze sie fest, so sagen sie
gar nichts. Zweifellos ist es diese Konkurrenz, wodurch die verschiednen
Profitraten in den verschiednen Geschiftszweigen ausgeglichen oder auf
ein Durchschnittsniveau reduziert werden, aber nie kann sie dies Niveau
selbst oder die allgemeine Profitrate bestimmen.

Was ist gemeint, wenn man sagt, daB} die Warenpreise durch den
Arbeitslohn bestimmt seien? Da Arbeitslohn nur ein andrer Name fiir den
Preis der Arbeit, so ist damit gemeint, daf die Preise der Waren durch den
Preis der Arbeit reguliert werden. Da ,,Preis* Tauschwert ist — und wo ich
von Wert spreche, ist immer von Tauschwert die Rede -, alse Tauschwert
in Geld ausgedriickt, so lauft der Satz darauf hinaus, dafl ,der Wert der




Lohn, Preis und Profit 121

Waren bestimmt wird durch den Wert der Arbeit” oder daf3 ,der Wert der
Arbeit der allgemeine Wertmesser ist”.

Wie aber wird dann der ,, Wert der Arbeit” selbst bestimmt? Hier kom-
men wir an einen toten Punkt. An einen toten Punkt natiirlich nur, wenn
wir logisch zu folgern versuchen. Die Prediger jener Doktrin machen mit
logischen Skrupeln allerdings kurzen Prozef3. Unser Freund Weston zum
Beispiel. Erst erklirte er uns, daf3 der Arbeitslohn den Warenpreis bestimme
und daf} folglich mit dem Steigen des Arbeitslohns die Preise steigen miifiten.
Dann machte er eine Wendung, um uns weiszumachen, eine Lohnsteigerung
sel zu nichts gut, weil die Warenpreise gestiegen wiren und weil die Lshne
in der Tat durch die Preise der Waren, worauf sie verausgabt, gemessen
wiirden. Somit beginnen wir mit der Behauptung, daf3 der Wert der Arbeit
den Wert der Waren bestimme, und enden mit der Behauptung, dafl der
Wert der Waren den Wert der Arbeit bestimme. So drehen wir uns in einem
hachst fehlerhaften Kreislauf und kommen iiberhaupt zu keinem Schluf.

Alles in allem ist es klar, daf3, wenn man den Wert einer Ware, sage von
Arbeit, Korn oder jeder andern Ware, zum allgemeinen Maf3 und Regula-
tor des Werts macht, man die Schwierigkeit blof} von sich abschiebt, da
man einen Wert durch einen andern bestimmt, der seinerseits wieder der
Bestimmung bedarf.

Auf seinen abstraktesten Ausdruck gebracht, liuft das Dogma, daf} ,,der
" Arbeitslohn die Warenpreise bestimmt", darauf hinaus, daf} ,, Wert durch
Wert bestimmt ist“; und diese Tautologie bedeutet, daf3 wir in Wirklich-
keit iiberhaupt nichts iiber den Wert wissen. Halten wir uns an diese
Primisse, so wird alles Risonieren iiber die allgemeinen Gesetze der politi-
schen Okonomie zu leerem Geschwitz. Es war daher das grofie. Verdienst
Ricardos, dafl er in seinem 1817 verdffentlichten Werk ,,On the Principles
of Political Economy® den alten landliufigen und abgedroschnen Trug-
schluf}, wonach ,der Arbeitslohn die Preise bestimmt*, von Grund aus zu-_
nichte machte, einen TrugschluB}, den Adam Smith und seine franzssischen
Vorginger in den wirklich wissenschaftlichen Partien ithrer Untersuchungen
aufgegeben hatten, den sie aber in den mehr exoterischen und verflachen-
den Kapiteln dennoch wieder aufnahmen.

6. [Wert und Arbeit]

‘Biirger, ich bin jetzt an einen Punkt gelangt, wo ich auf die wirkliche
Entwicklung der Frage eingehn muf}. Ich kann nicht versprechen, daf} ich
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dies in sehr zufriedenstellender Weise tun werde, weil ich sonst gezwungen
wire, das ganze Gebiet der politischen Okonomie durchzunehmen. Ich
kann, wie die Franzosen sagen wiirden, blof ,effleurer la question®, die
Hauptpunkte beriihren. ‘

Die erste Frage, die wir stellen miissen, ist die: Was ist der Wert einer
Ware? Wie wird er bestimmt?

Auf den ersien Blick mdchte es scheinen, daf} der Wert einer Ware etwas
ganz Relatives und ohne die Betrachtung der einen Ware in ihren Bezie-
hungen zu allen andern Waren gar nicht zu Bestimmendes ist. In der Tat,
wenn wir vom Wert, vom Tauschwert eéiner Ware sprechen, meinen wir die
quantitativen Proportionen, worin sie sich mit allen andern Waren aus-
tauscht. Aber dann erhebt sich die Frage: Wie werden die Proportionen
reguliert, in denen Waren sich miteinander austauschen? .

Wir wissen aus Erfahrung, daf} diese Proportionen unendlich mannig-
faltig sind. Nehmen wir eine einzelne Ware, z.B. Weizen, so finden wir,
daf} ein Quarter Weizen sich in fast unzihligen Variationen von Propor-
tionen mit den verschiedensten Waren austauscht. Indes, da sein Wert stets
derselbe bleibt, ob in Seide, Gold oder irgendeiner andern Ware ausgedriickt,
so muf} er etwas von diesen verschiednen Proportionen des Austausches mit
verschiednen Artikeln Unterschiedliches und Unabhiingiges sein. Es muf}
moglich sein, diese mannigfachen Gleichsetzungen mit mannigfachen Wa-
ren in einer davon sehr verschiednen Form auszudriicken.

Sage ich ferner, daf} ein Quarter Weizen sich in bestimmter Proportion
mit Eisen austauscht oder dafl der Wert eines Quarters Weizen in einer be-
stimmten Menge Eisen ausgedriickt wird, so sage ich, daf§ der Weizenwert
und sein Aquiva]ent in Eisen irgendeinem Dritten gleich sind, das weder
Weizen noch Eisen ist, weil ich ja unterstelle, dafi beide dieselbe Grofe
in zwei verschiednen Gestalten ausdriicken. Jedes der beiden, der Weizen
und das Eisen, mufi daher unabhingig vom andern reduzierbar sein auf
dies Dritte, das ihr gemeinsames Maf3 ist.

Ein ganz einfaches geometrisches Beispiel veranschauliche dies. Wie
verfahren wir, wenn wir die Fliacheninhalte von Dreiecken aller erdenk-
lichen Form und GrsBe oder von Dreiecken mit Rechtecken oder andern
gradlinigen Figuren vergleichen? Wir reduzieren den Flicheninhalt jedes
beliebigen Dreiecks auf einen von seiner sichtbaren Form ganz verschied-
nen Ausdruck. Nachdem wir aus der Natur des Dreiecks gefunden, daf sein
Flacheninhalt gleich ist dem halben Produkt aus seiner Grundlinie und
seiner Hohe, kénnen wir nunmehr die verschiednen Flicheninhalie aller
Arten von Dreiecken und aller erdenklichen gradlinigen Figuren mitein-
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ander vergleichen, weil sie alle in eine bestimmte Anzahl von Dreiecken
zerlegt werden konnen.

Dieselbe Verfahrungsweise muf} bei den Werten der Waren stattfinden.
Wir miissen imstande sein, sie alle auf einen allen gemeinsamen Ausdruck
zu reduzieren und sie nur durch die Proportionen zu unterscheiden, worin
sie eben jenes und zwar identische Maf} enthalten.

Da die Tauschwerte der Waren nur gesellschaftliche Funktionen dieser
Dinge sind und gar nichis zu tun haben mit ihren natiirlichen Qualititen,
so fragt es sich zuniichst: Was ist die gemeinsame gesellschaftliche Substanz
aller Waren? Es ist die Arbeif. Um eine Ware zu produzieren, muf} eine
bestimmte Menge Arbeit auf sie verwendet oder in ihr aufgearbeitet werden.
Dabei sage ich nicht blof} Arbeit, sondern gesellschaftliche Arbeit. Wer einen
Artikel fiir seinen eignen unmittelbaren Gebrauch produziert, um ihn selbst
zu konsumieren, schafft zwar ein Produkt, aber keine Ware. Als selbstwirt-
schaftender Produzent hat er nichts mit der Gesellschaft zu tun. Aber um
eine Ware zu produzieren, mufl der von ihm produzierte Artikel nicht nur
irgendein gesellschaftliches Bediirfnis befriedigen, sondern seine Arbeit
selbst muf} Bestandteil und Bruchteil der von der Gesellschaft verausgabten
Gesamtarbeitssumme bilden. Seine Arbeit muf} unter die Teilung der Arbeit
innerhalb der Gesellschaft subsumiert sein. Sie ist nichts ohne die andern
Teilarbeiten, und es ist erheischt, daf} sie fiir ithr Teil diese ergdnzt.

Wenn wir Waren als Werte betrachten, so betrachten wir sie ausschlief3-
lich unter dem einzigen Gesichtspunkt der in thnen vergegenstindlichten,
dargestellten oder, wenn es beliebt, kristallisierten gesellschaftlichen Arbeit.
In dieser Hinsicht kénnen sie sich nur unferscheiden durch die in ithnen re-
prisentierten grofleren oder kleineren Arbeitsquanta, wie z.B. in einem
seidnen Schnupftuch eine gréflere Arbeitsmenge aufgearbeitet sein mag als
in einem Ziegelstein. Wie aber mifit man Arbeitsquanta? Nach der Dauer
der Arbeitszeit, indem man die Arbeit nach Stunde, Tag etc. mifit. Um dieses
Maf} anzuwenden, reduziert man natiirlich alle Arbeitsarten auf durch~
schnittliche oder einfache Arbeit als ihre Einheit.

Wir kommen daher zu folgendem Schlufl. Eine Ware hat Wert, weil
sie Kristallisation gesellschaftlicher Arbeit ist. Die Grifie thres Werts oder
ihr relativer Wert hingt ab von der gréfieren oder geringeren Menge dieser
in 1hr enthaltnen gesellschaftlichen Substanz; d.h. von der zu ihrer Produk-~
tion notwendigen relativen Arbeitsmasse. Die relativen Werte der Waren
werden daher bestimmt durch die respektiven in ihnen aufgearbeiteten, ver-
gegenstandlichten, dargestellten Quanta oder Mengen von Arbeit. Die korre-
lativen Warenquanta, die in derselben Arbeitszeit produziert werden kénnen,
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sind gleich, Oder der Wert einer Ware verhilt sich zum Wert einer andern
Ware wie das Quantum der in der einen Ware dargestellten Arbeit zu dem
Quantum der in der andern Ware dargestellten Arbeit.

Ich habe den Verdacht, daf} viele von euch fragen werden: Besteht denn
in der Tat ein so grofer oder iiberhaupt irgendein Unterschied zwischen
der Bestimmung der Werte der Waren durch den Arbeitslohn und ihrer
Bestimmung durch die relaiiven Arbeiisquania, die zu ihrer Produktion not-
wendig? Thr miifit indes gewahr geworden sein, daf} das Entgelt fiir die
Arbeit und das Quantum der Arbeit ganz verschiedenartige Dinge sind.
Angenommen z.B., in einem Quarter Weizen und einer Unze Gold seien
gleiche Arbeitsquanta dargestellt. Ich greife auf das Beispiel zuriick, weil
Benjamin Franklin es in seinem ersten Essay benuizt hat, der 1729 unter
dem Titel ,4 Modest Inquiry into the Nature and Necessity of a Paper Cur-
rency” versffentlicht wurde und worin er als einer der ersten der wahren
Natur des Werts auf die Spur kam. Schén. Wir unterstellen nun, daf} ein
Quarter Weizen und eine Unze Gold gleiche Werte oder Aquivalente sind,
weil sie Kristallisationen gleicher Mengen von Durchschnittsarbeit soundso
vieler jeweils in 1thnen dargestellter Arbeitstage oder ~-wochen sind. Nehmen
wir nun dadurch, daf3 wir die relativen Werte von Gold und Korn bestim-~
men, in irgendeiner Weise Bezug auf die Arbeitslshne des Landarbeiters
und des Bergarbeiters? Nicht im geringsten. Wir lassen es ganz unbestimmt,
wie ihre Tages- oder Wochenarbeit bezahlt, ja ob iiberhaupt Lohnarbeit
angewandt worden ist. Geschah dies, so kann der Arbeitslohn sehr un-
gleich gewesen sein. Der Arbeiter, dessen Arbeit in dem Quarter Weizen
vergegenstindlicht ist, mag blof3 2 Bushel, der im Bergbau beschaftigte
Arbeiter mag die eine Hilfte der Unze Cold erhalten haben. Oder, ihre
Arbeitslshne als gleich unterstellt, es kénnen diese in allen erdenklichen Pro-
portionen abweichen von den Werten der von ihnen produzierten Waren.
Sie kénnen sich auf die Hilfte, ein Drittel, ein Viertel, ein Fiinftel oder jeden
andern aliquoten Teil des einen Quarters Korn oder der einen Unze Gold
belaufen. lhre Arbeitslshne konnen natiirlich die Werte der von thnen pro-
duzierten Waren nicht iiberschreiten, nicht gréfler sein, wohl aber kénnen
sie in jedem moglichen Grad geringer sein. Thre Arbeitslshne werden ihre
Grenze haben an den Werten der Produkte, aber die Werte ihrer Produkte
werden nicht thre Grenze haben an ihren Arbeitslshnen. Was indes die
Hauptsache: die Werte, die relativen Werte von Korn und Cold z.B., sind
ohne jede Riicksicht auf den Wert der angewandten Arbeit, d.h. den

1 Im Manuskript irrtiimlich: 1721
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Arbeitslohn, festgesetzt worden. Die Bestimmung der Werte der Waren durch
die in thnen dargestellten relativen Arbeitsquanta ist daher etwas durchaus
Verschiedenes von der tautologischen Manier, die Werte der Waren durch
den Wert der Arbeit oder den Arbeitslohn zu bestimmen. Dieser Punkt wird
indes im Fortgang unserer Untersuchung noch niher beleuchtet werden.

Bei Berechnung des Tauschwerts einer Ware miissen wir zu dem Quan-
tum der zuletzt auf sie angewandten Arbeit noch das friiher in dem Rohstoft
der Ware aufgearbeitete Arbeitsquantum hinzufiigen, ferner die Arbeit, die
auf Gerite, Werkzeuge, Maschinerie und Baulichkeiten verwendet worden,
die bei dieser Arbeit mitwirken. Zum Beispiel ist der Wert einer bestimmten
Menge Baumwollgarn die Kiristallisation des Arbeitsquantums, das der
Baumwolle wihrend des Spinnprozesses zugesetzt worden, des Arbeits~
quantums, das friiher in der Baumwolle selbst vergegenstindlicht worden,
des Arbeitsquantums, vergegenstindlicht in Kohle, Ol und andern ver-
brauchten Hilfsstoffen, des Arbeitsquantums, dargestellt in der Dampf-
maschine, den Spindeln, den Fabrikgebduden usw. Die Produktions-
mnstrumente 1m eigentlichen Sinn, wie Werkzeuge, Maschinerie, Baulich-~
keiten, dienen fiir eine lingere oder kiirzere Periode immer aufs neue
wihrend wiederholter Produktionsprozesse. Wiirden sie auf einmal ver-~
braucht wie der Rohstoff, so wiirde ithr ganzer Wert auf einmal auf die Waren
iibertragen, bei deren Produktion sie mitwirken. Da aber eine Spindel z. B.
nur nach und nach verbraucht wird, so wird auf Grund der Durchschnitts-
zeit, die sie dauert, und ihrer allmihlichen Abnutzung oder ihres durch-
schnitthchen Verschleifles wihrend einer bestimmten Periode, sage eines
Tages, eine Durchschnittsberechnung angestellt. Auf diese Weise berech-~
nen wir, wieviel vom Wert der Spindel auf das tiglich gesponnene Garn
iibertragen wird und wieviel daher von der Gesamtmenge der z.B. in einem
Pfund Garn vergegenstiindlichten Arbeit auf die friiher in der Spindel ver-
gegenstindlichte Arbeit kommt. Fiir unsern gegenwirtigen Zweck ist es

- nicht notwendig, linger bei diesem Punkt zu verweilen.

Es konnte scheinen, daf}, wenn der Wert einer Ware bestimmt ist durch
das auf ihre Produktion verwendete Arbeitsquantum, je fauler oder ungeschick-
ter ein Mann, desto wertvoller seine Ware, weil die Zeit desto grofler, die zur
Verfertigung der Ware erheischt. Dies wire jedoch ein bedauerlicher Irr~
tum. thr werdet euch erinnern, daf} ich das Wort ,.gesellschaftliche Arbeit*
gebrauchte, und diese Qualifizierung ,gesellschaftlich” schlieft viele Mo-
mente in sich. Sagen wir, der Wert einer Ware werde bestimmt durch das
in 1thr aufgearbeitete oder kristallisierte Arbeitsquantum, so meinen wir das
Arbeitsquantum, notwendig zu ihrer Produktion in einem gegebnen Gesell-
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schaftszustand, unter bestimmten gesellschaftlichen Durchschnittsbedin-~
gungen der Produktion, mit einer gegebnen gesellschaftlichen Durchschnitts-
intensitdt und Durchschnittsgeschicklichkeit der angewandten Arbeit. Als
in England der Dampfwebstuhl mit dem Handwebstuhl zu konkurrieren
begann, ward nur halb soviel Arbetiszeit erforderlich wie friiher, um eine
gegebne Menge Garn in eine Elle Baumwollgewebe oder Tuch zu ver-
wandeln. Der arme Handweber arbeitete jetzt 17 oder 18 Stunden tig-
lich statt 9 oder 10 Stunden frither. Aber das Produkt seiner zwanzigstiin-
digen Arbeit reprisentierte jetzt nur noch 10 Stunden gesellschaftliche Arbeit
oder 10 Stunden Arbeit, gesellschaftlich notwendig, um eine bestimmte
Menge Garn in Textilstoffe zu verwandeln. Das Produkt seiner 20 Stunden
hatte daher nicht mehr Wert als das Produkt seiner frithern 10 Stunden.

Wenn nun das Quantum der in den Waren vergegensiindlichten gesell-
schaftlich notwendigen Arbeit ihre Tauschwerte reguliert, so muf8 jede
Zunahme des zur Produktion einer Ware erforderlichen Arbeitsquantums
ebenso thren Wert vergréfiern, wie jede Abnahme ihn vermindern muf.

Blieben die zur Produktion der respektiven Waren notwendigen respek-
tiven Arbeitsquanta konstant, so wiren ihre relativen Werte ebenfalls
konstant. Dies ist jedoch nicht der Fall. Das zur Produktion einer Ware not-
wendige Arbeitsquantum wechselt stindig mit dem Wechsel in der Produk~
tivkraft der angewandten Arbeit. Je grofer die Produktivkraft der Arbeit,
desto mehr Produkt wird in gegebner Arbeitszeit verfertigt, und je geringer
die Produktivkraft der Arbeit, desto weniger. Ergibt sich z.B. durch das
Wachstum der Bevolkerung die Notwendigkeit, minder fruchtbaren Boden
in Bebauung zu nehmen, so kénnte dieselbe Menge Produkt nur erzielt
werden, wenn eine grofiere Menge Arbeit verausgabt wiirde, und der Wert
des landwirtschaftlichen Produkts wiirde folglich steigen. Andrerseits, wenn
ein einzelner Spinner mit modernen Produktionsmitteln in einem Arbeits-
tag eine vieltausendmal gréflere Menge Baumwolle in Garn verwandelt, als
er in derselben Zeit mit dem Spinnrad hitte verspinnen kénnen, so ist es
klar, daB} jedes einzelne Pfund Baumwolle vieltausendmal weniger Spinn-
arbeit aufsaugen wird als vorher und folglich der durch das Spinnen jedem
éinzelnen Pfund Baumwolle zugesetzte Wert tausendmal kleiner sem wird
als vorher. Der Wert des Garns wird entsprechend sinken.

Abgesehn von den Unterschieden in den natiirlichen Energien und den
erworbnen Arbeitsgeschicken verschiedner Vilker mufl die Produktivkraft
der Arbeit in der Hauptsache abhingen:

1. von den Naturbedingungen der Arbeit, wie Fruchtbarkeit des Bodens,
Ergiebigkeit der Minen usw.
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2. von der forischreitenden Vervollkommnung der gesellschaftlichen
Krifte der Arbeit, wie sie sich herleiten aus Produktion auf grofier Stufen-
leiter, Konzentration des Kapitals und Kombination der Arbeit, Teilung
der Arbeit, Maschinerie, verbesserten Methoden, Anwendung chemischer
und andrer natiirlicher Krifte, Zusammendringung von Zeit und Raum
durch Kommunikations- und Transportmittel und aus jeder andern Ein-
richtung, wodurch die Wissenschaft Naturkrifte in den Dienst der Arbeit
zwingt und wodurch der gesellschaftliche oder kooperierte Charakter der
Arbeit zur Entwicklung gelangt. Je grofler die Produktivkraft der Arbeit,
desto kleiner die auf eine gegebne Menge Produkt verwendete Arbeit;
desto Kleiner also der Wert des Produkts. Je geringer die Produktivkraft
der Arbeit, desto grofier die auf dieselbe Menge Produkt verwendete
Arbeit; desto gréfler also sein Wert. Als allgemeines Gesetz kénnen wir
daher aufstellen: '

Die Werte der Waren sind direkt proportional der auf ihre Produktion an-
gewandten Arbeitszeiten und umgekehrt proportional der Produktivkraft der
angewandten Arbeit. '

Nachdem ich bis jetzt nur vom Wert gesprochen, werde ich noch einige
Worte hinzufiigen iiber den Preis, der eine eigentiimliche Form ist, die der
Wert annimmt.

Preis ist an sich nichts als der Geldausdruck des Werts. Hierzulande
z.B. werden die Werte aller Waren in Goldpreisen, auf dem Kontinent da-
gegen hauptsichlich in Silberpreisen ausgedriickt. Der Wert von Gold oder
Silber wie der aller andern Waren wird reguliert von dem zu ihrer Erlan-
gung notwendigen Arbeitsquantum. Eine bestimmte Menge eurer ein- -
heimischen Produkte, worin ein bestimmter Betrag eurer nationalen Arbeit
kristallisiert ist, tauscht ithr aus gegen das Produkt der Gold und Silber pro-
duzierenden Linder, in welchem ein bestimmtes Quantum ihrer Arbeit
kristallisiert ist. Es ist in dieser Weise, faktisch durch Tauschhandel, daf3 ihr
lernt, die Werte aller Waren, d. h. die respektiven auf sie verwendeten Arbeits-
quanta, in Gold und Silber auszudriicken. Den Geldausdruck des Werts etwas
niher betrachtet, oder, was dasselbe, die Verwandlung des Werts in Preis,
werdet ihr finden, daf} dies ein Verfahren 1st, wodurch ihr den Werten aller
Waren eine unabhdngige und homogene Form verleiht oder sie als Quanta
gleicher gesellschaftlicher Arbeit ausdriickt. Soweit der Preis nichts ist als
der Geldausdruck des Werts, hat ihn Adam Smith den ,natiirlichen Preis*,

haben ihn die franzésischen Physiokraten den ,prix nécessaire”! genannt.

1 nolwendigen Preis*
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Welche Beziehung besteht nun zwischen Werten und Markipreisen oder
zwischen natiirlichen Preisen und Markipreisen? Ihr alle wifit, daf3 der
Marktpreis fiir alle Waren derselben Art derselbe 1st, wie verschieden immer
die Bedingungen der Produktion fiir die einzelnen Produzenten sein mégen.
Die Markipreise driicken nur die unter den Durchschnittsbedingungen der
Produktion fiir die Versorgung des Markts mit einer bestimmten Masse
eines bestimmten Artikels notwendige Durchschnitismenge gesellschaftlicher
'Arbeit aus, Ex wird aus der Gesamtheit aller Waren einer bestimmten Gat-
tung errechnet.

Soweit fillt der Marktpreis einer Ware mit ithrem Wert zusammen.
Andrerseits hingen die Schwankungen der Marktpreise bald iiber, bald
unter den Wert oder natiirlichen Preis ab von den Fluktuationen des An-
gebots und der Nachfrage. Abweichungen der Marktpreise von den Werten
erfolgen also stindig, aber, sagt Adam Smith:

+Der natiirliche Preis ist also gewissermaflen das Zentrum, zu dem die Preise aller
Waren bestindig gravitieren. Verschiedene Zufélle kdnnen sie mitunter hoch dariiber
erheben und manchmal darunter herabdriicken. Welches aber immer die Umstinde
sein mégen, die sie hindern, in diesem Zentrum der Ruhe und Beharrung zum Still-
stand zu kommen, sie streben ihm bestindig zu." [195]

Ich kann jetzt nicht niher auf diesen Punkt eingehn. Es geniigt zu sagen,
daf3, wenn Angebot und Nachfrage einander die Waage halten, die Markt-
preise der Waren ihren natiirlichen Preisen entsprechen werden, d.h. thren
durch die respektiven zu ithrer Produktion erheischten Arbeitsquanta be-
stimmten Werten. Aber Angebot und Nachfrage miissen einander stindig
auszugleichen streben, obgleich dies nur dadurch geschieht, daf3 eine Fluk-
tuation durch eine andre, eine Zunahme durch eine Abnahme aufgehoben
wird und umgekehrt. Wenn ihr, statt nur die tiglichen Fluktuationen zu
betrachten, die Bewegung der Marktpreise fiir lingere Perioden analysiert,
wie dies z.B. Tooke in seiner ,History of Prices” getan, so werdet ihr finden,
daf} die Fluktuationen der Markipreise, thre Abweichungen von den Werten,
ihre Auf- und Abbewegungen einander ausgleichen und aufheben, so daf,
abgesehn von der Wirkung von Monopolen und einigen andern Modifika-
tionen, die ich hier iibergehn muf}, alle Gattungen von Waren im Durch-
schnitt zu ihren respekiiven Werfen oder natiirlichen Preisen verkauft wer-~
den. Die Durchschnittsperioden, wihrend welcher die Fluktuatioren der
Markipreise einander aufheben, sind fiir verschiedne Warensorten ver-

schieden, weil es mit der einen Sorte leichter gelingt als mit der andem, das
Angebot der Nachfrage anzupassen.
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Wenn nun, allgemeiner gesprochen und mit Einschluf} etwas lingerer
Perioden, alle Gattungen von Waren zu ihren respektiven Werten verkauft
werden, so ist es Unsinn zu unterstellen, da3 die stindigen und in ver-~
schiednen Geschiftszweigen iiblichen Profite ~ nicht etwa der Profit in
einzelnen Fillen — aus einem Aufschlag auf die Preise der Waren entsprin-
gen oder daraus, daf} sie zu einem Preis weit iiber threm Wert verkauft
werden. Die Absurditit dieser Vorstellung springt in die Augen, sobald sie
verallgemeinert wird. Was einer als Verkiufer stindig gewdnne, wiirde er
als Kiufer ebenso stiandig verlieren. Es wiirde zu nichts fiihren, wollte man
sagen, daf} es Menschen gibt, die Kéufer sind, ohne Verkiufer zu sein, oder
Konsumenten, ohne Produzenten zu sein. Was diese Leute den Produzenten
zahlen, miissen sie zunichst umsonst von ithnen erhalten. Wenn einer erst
euer Geld nimmt und es dann dadurch zuriickgibt, daf3 er eure Waren
kauft, so werdet ithr euch nie dadurch bereichern, daf3 ithr eure Waren
diesem selben Mann zu teuer verkauft. Ein derartiger Umsatz kénnte einen
Verlust verringern, wiirde aber niemals dazu verhelfen, einen Gewinn zu
realisieren.

Um daher die allgemeine Natur des Profits zu erkliren, miifit ihr von dem
Grundsatz ausgehn, dafl im Durchschnitt Waren zu ihren wirklichen Werten
verkauft werden und dafl Profite sich herleiten aus dem Verkauf der Waren zu
ihren Werten, d.h. im Verhiltnis zu dem in ihnen vergegenstindlichten
Arbeitsquantum. Kénnt ihr den Profit nicht unter dieser Voraussetzung
erkliren, so kénnt ihr 1thn iiberhaupt nicht erkliren. Dies scheint paradox
und der alltiglichen Beobachtung widersprechend. Es ist ebenso paradox,
da8 die Erde um die Sonne kreist und dafl Wasser aus zwei duferst leicht
entflammenden Gasen besteht. Wissenschaftliche Wahrheit ist immer para-
dox vom Standpunkt der alltiglichen Erfahrung, die nur den tiuschenden
Schein der Dinge wahrnimmt.

7. Die Arbeitskraft

Nachdem wir nun, soweit es in so fliichtiger Weise moglich war, die
Natur des Werts, des Werts jeder beliebigen Ware analysiert haben, miissen
wir unsre Aufmerksamkeit dem spezifischen Wert der Arbeit zuwenden.
Und hier muf} ich euch wieder mit einem scheinbaren Paradoxon iiber-
raschen. Ihr alle seid fest iiberzeugt, daf}, was ihr tiglich verkauft, eure
Arbeit sei; daf3 daher die Arbeit einen Preis habe und daf3, da der Preis einer
Ware bloB der Geldausdruck ihres Werts, es sicherlich so etwas wie den

9 Marx/Engels, Werke, Bd. 16
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Wert der Arbeit geben miisse. Indes existiert nichts von der Art, was im
gewShnlichen Sinn des Wortes Wert der Arbeit genannt wird. Wir haben
gesehn, daf} die in einer Ware kristallisierte Menge notwendiger Arbeit
ihren Wert konstituiert. Wie kénnen wir nun, indem wir diesen Wertbegriff
anwenden, sage den Wert eines zehnstiindigen. Arbeitstags bestimmen?
Wieviel Arbeit enthilt dieser Arbeitstag? Zehnstiindige Arbert. Vom Wert
eines zehnstiindigen Arbeitstags ausznsagen, daf} er zehnstiindiger Arbeit
oder dem darin enthalinen Arbeitsquantum gleich sei, wire ein tautologischer
und iiberdies unsinniger Ausdruck. Nachdem wir einmal den richtigen,
aber versteckten Sinn des Ausdrucks ,,Wert der Arbeit" gefunden, werden
wir natiirlich imstande sein, diese irrationale und anscheinend unmégliche
Anwendung des Begriffs Wert richtig zu deuten, ebenso wie wir #mstande
sein werden, die scheinbare oder blofl phinomenale Bewegung der Him-
melskorper zu erkennen, nachdem wir einmal ihre wirkliche Bewegung er-
kannt.

Was der Arbeiter verkauft, ist nicht direkt seine Arbeit, sondern seine
Arbeitskraft, iiber die er dem Kapitalisten voriibergehend die Verfiigung
iiberlaBt. Dies ist so sehr der Fall, daf3 ~ ich weifl micht, ob durch englisches
Gesetz, jedenfalls aber durch einige Gesetze auf dem Kontinent — die
maximale Zeitdauer, wofiir ein Mann seine Arbeitskraft verkaufen darf, fest-
gestellt ist. Wire es ihm erlaubt, das fiir jeden beliebigen Zeitraum zu tun,
so wire ohne weiteres die Sklaverei wiecderhergestellt. Wenn solch ein Ver-
kauf sich z.B. auf seine ganze Lebensdauer erstreckte, so wiirde er dadurch
auf einen Schlag zum lebenslidnglichen Sklaven seines Lohnherrn gemacht.

Einer der iltesten Okonomen und originellsten Philosophen Englands -
Thomas Hobbes — hat in seinem ,Leviathan” schon vorahnend auf diesen
von allen seinen Nachfolgern iibersehenen Punkt hingewiesen. Er sagt:

wDer Wert* eines Menschen ist wie der aller anderen Dinge sein Preis: das heiflt
soviel, als fitr die Benutzung seiner Kraft gegeben wiirde.”

Von dieser Basis ausgehend, werden wir imstande sein, den Wert der
Arbeit wie den aller andern Waren zu bestimmen.

Bevor wir jedoch dies tun, kénnten wir fragen woher die sonderbare Ex-
scheinung kommt, dafl wir auf dem Markt eine Gruppe Kiufer finden, die
Besitzer von Boden, Maschinerie, Rohstoff und Lebensmitteln sind, die
alle, abgesehn von Boden in seinem rohen Zustand, Produkte der Arbeit
sind, und auf der andern Seite eine Gruppe Verkiufer, die nichts zu ver-

1 Im Manuskript: value or worth
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kaufen haben aufler ihre Arbeiiskraft, thre werktitigen Arme und Hirne.
DaB die eine Gruppe stindig kauft, um Profit zu machen und sich zu be-
reichern, wihrend die andre stindig verkauft, um ihren Lebensunterhalt
zu verdienen? Die Untersuchung dieser Frage wiire eine Untersuchung iiber
das, was die Okonomen ,Vorgingige oder urspringliche Akkumulation®
nennen, was aber| benannt werden sollte. Wir
wiirden finden, dal) diese sogenannte ursprungliche Akkumulation nichts
andres bedeutet als eine Reihe historischer Prozesse, die in einer Auflosung
der urspriinglichen Einheit zwischen dem Arbeitenden und seinen Arbeits-
mitteln resultieren. Solch eine Untersuchung fillt jedoch auflerhalb des
Rahmens meines jetzigen Themas. Sobald einmal die Trennung zwischen
dem Mann der Arbeit und den Mitteln der Arbeit vollzogen, wird sich
dieser Zustand erhalten und auf stindig wachsender Stufenleiter reprodu-
zieren, bis eine neue und griindliche Umwilzung der Produktionsweise ihn
wieder umstiirzt und die urspriingliche Einheit in neuer historischer Form
wiederherstellt.

Was ist nun also der Wert der Arbeitskraft?

Wie der jeder andern Ware ist der Wert bestimmt durch das zu ihrer
Produktion notwendige Arbeitsquantum. Die Arbeitskraft eines Menschen
existiert nur in seiner lebendigen Leiblichkeit. Eine gewisse Menge Lebens-
mittel muf ein Mensch konsumieren, um aufzuwachsen und sich am Leben
_ zu erhalten. Der Mensch unterliegt jedoch, wie die Maschine, der Ab-
nutzung und muf} durch einen andern Menschen ersetzt werden. Aufler
der zu seiner eignen Erhaltung erheischten Lebensmittel bedarf er einer
andern Lebensmittelmenge, um eine gewisse Zahl Kinder aufzuziehn, die
ihn auf dem Arbeitsmarkt zu ersetzen und das Geschlecht der Arbeiter zu
verewigen haben. Mehr noch, um seine Arbeitskraft zu entwickeln und ein
gegebnes Geschick zu erwerben, muf} eine weitere Menge von Werten ver-
ausgabt werden. Fiir unsern Zweck geniigt es, nur Durchschnittsarbeit in
Betracht zu ziehn, deren Erziehungs- und Ausbildungskosten verschwin-
dend geringe Groflen sind. Dennoch muf} ich diese Gelegenheit zu der
Feststellung benutzen, daf}, genauso wie die Produktionskosten fiir Arbeits-
krifte verschiedner Qualitidt nun einmal verschieden sind, auch die Werte
der in verschiednen Geschiftszweigen beschiftigten Arbeitskrifte ver-
schieden sein miissen. Der Ruf nach Gleichheit der Lihne beruht daher anf
einem Irrtum, ist ein unerfiillbarer térichter Wunsch. Er ist die Frucht jenes
falschen und platten Radikalismus, der die Voraussetzungen annimmt, die
Schlufifolgerungen aber umgehn méchte. Auf Basis des Lohnsystems wird
der Wert der Arbeitskraft in derselben Weise festgesetzt wie der jeder

o=
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andern Ware; und da verschiedne Arten Arbeitskraft verschiedne Werte
haben oder verschiedne Arbeitsquanta zu ithrer Produktion erheischen, so
miissen sie auf dem Arbeitsmarkt verschiedne Preise erzielen. Nach gleicher
oder gar gerechter Entlohnung auf Basis des Lohnsystems rufen, ist dasselbe,
wie auf Basis des Systems der Sklaverei nach Freiheit zu rufen, Was ihr fiir
recht oder gerecht erachtet, steht nicht in Frage. Die Frage ist: Was ist bei
einem gegebnen Produktionssystem notwendig und unvermeidlich?

Nach dem Dargelegten diirfte es klar sein, dafl der Wert der Arbeitskraft
bestimmt ist durch den Wert der Lebensmittel, die zur Produktion, Entwick-
lung, Erhaltung und Verewigung der Arbeitskraft erheischt sind.

8. Die Produktion des Mehr@erts

Unterstellt nun, daf} die Produktion der Durchschnittsmenge tiglicher
Lebensmuttel fiir einen Arbeitenden 6 Stunden Durchschnittsarbeit erheischt.
Unterstellt itberdies auch, 6 Stunden Durchschnittsarbeit seien in einem
Goldquantum gleich 3 sh. vergegenstindlicht. Dann wiren 3 sh. der Preis
oder Geldausdruck des Tageswerts der Arbeitskraft jenes Mannes. Arbeitete
er tiglich 6 Stunden, so wiirde er tiglich einen Wert produzieren, der aus-~
reicht, um die Durchschnittsmenge seiner tiglichen Lebensmittel zu kaufen
oder sich selbst als Arbeitenden am Leben zu erhalten.

Aber unser Mann ist ein Lohnarbeiter. Er mufl daher seine Arbeitskraft
einem Kapitalisten verkaufen. Verkauft er sie zu 3 sh. per Tag oder 18 sh.
die Woche, so verkauft er sie zu threm Wert. Unterstellt, er se1 ein Spinner.
Wenn er 6 Stunden tiglich arbeitet, wird er der Baumwolle einen Wert von
3 sh. tdglich zusetzen. Dieser von ihm tiglich zugesetzte Wert wire exakt
ein Aquivalent fiir den Arbeitslohn oder Preis seiner Arbeitskraft, den er
tiglich empfangt. Aber in diesem Fall kime dem Kapitalisten keinerlei
Mehrwert oder Mehrprodukt zu. Hier kommen wir also an den springenden
Punki.

Durch Kauf der Arbeitskraft des Arbeiters und Bezahlung ihres Werts
hat der Kapitalist, wie jeder andre Kaufer, das Recht erworben, die ge-
kaufte Ware zu konsumieren oder zu nutzen. Man konsumiert oder nutzt
die Arbeitskraft eines Mannes, indem man ihn arbeiten Lifit, wie man eine
Maschine konsumiert oder nutzt, indem man sie laufen la8t. Durch Be-
zahlung des Tages- oder Wochenwerts der Arbeitskraft des Arbeiters hat
der Kapitalist daher das Recht erworben, diese Arbeitskraft wihrend des
ganzen Tags oder der ganzen Woche zu nutzen oder arbeiten zu lassen. Der
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Arbeitstag oder die Arbeitswoche hat natiirlich bestimmte Grenzen, die wir
aber erst spiter betrachten werden.

Fiir den Augenblick méchte ich eure Aufmerksamkeit auf einen ent-
scheidenden Punkt lenken.

Der Wert der Arbeitskraft ist bestimmt durch das zu ihrer Erhaltung
oder Reproduktion notwendige Arbeitsquantum, aber die Nufzung dieser
Arbeitskraft ist nur begrenzt durch die aktiven Energien und die Kérper-
kraft des Arbeiters. Der Tages- oder Wochenwert der Arbeitskraft ist durch-
aus verschieden von der tiglichen oder wéochentlichen Betdtigung dieser
Kraft, genauso wie das Futter, dessen ein Pferd bedarf, durchaus verschieden
ist von der Zeit, die es den Reiter tragen kann. Das Arbeitsquantum, wo-
durch der Wert der Arbeitskraft des Arbeiters begrenzt ist, bildet keines-~
wegs eine Grenze fiir das Arbeitsquantum, das seine Arbeitskraft zu ver-
richten vermag. Nehmen wir das Beispiel unsres Spinners. Wir haben
gesehn, daf} er, um seine Arbeitskraft tiglich zu reproduzieren, tiglich einen
Wert von 3 sh. reproduzieren muf, was er dadurch tut, daf} er tiglich
6 Stunden arbeitet. Dies hindert ihn jedoch nicht, 10 oder 12 oder mehr
Stunden am Tag arbeiten zu kénnen. Durch die Bezahlung des Tages- oder
Wochenwerts der Arbeitskraft des Spinners hat nun aber der Kapitalist das
Recht erworben, diese Arbeitskraft wihrend des ganzen Tags oder der ganzen
Woche zu nutzen. Er wird ihn daher zwingen, sage 12 Stunden tiglich zu
arbeiten. Uber die zum Ersatz seines Arbeitslohns oder des Werts seiner
Arbeitskraft erheischten 6 Stunden hinaus wird er daher noch 6 Stunder
zu arbeiten haben, die ich Stunden der Mehrarbeit nennen will, welche
Mehrarbeit sich vergegenstindlichen wird in einem Mehrwerf und einem
Mehrprodukt. Wenn unser Spinner z.B. durch seine téglich sechsstiindige
Arbeit der Baumwolle einen Wert von 3 sh. zusetzt, einen Wert, der exakt
ein Aquivalent fiir seinen Arbeitslohn bildet, so wird er der Baumwolle in
12 Stunden einen Wert von 6 sh. zusetzen und ein entsprechendes Mehr an
Garn produzieren. Da er seine Arbeitskraft dem Kapitalisten verkauft hat,
so gehért der ganze von ithm geschaffne Wert oder sein ganzes Produkt dem:
Kapitalisten, dem zeitweiligen Eigentiimer seiner Arbeitskraft. Indem der
Kapitalist 3 sh. vorschiefit, realisiert er also einen Wert von 6 sh., weil ihm
fiir den von 1thm vorgeschossenen Wert, worin 6 Arbeitsstunden kristallisiert
sind, ein Wert zuriickerstattet wird, worin 12 Arbeitsstunden kristallisiert
sind. Durch tigliche Wiederholung desselben Prozesses wird der Kapitalist
taglich 3 sh. vorschieflen und tiglich 6'sh. einstecken, wovon eine Hilfte
wieder auf Zahlung des Arbeitslohns geht und die andre Hilfte den Mehrwere
bildet, fiir den der Kapitalist kein Aquivalent zahlt. Es ist diese Art Aus-
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tausch zwischen Kapital und Arbeit, worauf die kapitalistische Produktions-
weise oder das Lohnsystem beruht und die stindig in der Reproduktion des
Arbeiters als Arbeiter und des Kapitalisten als Kapitalist resulticren muf}.
Die Rate des Mehrwerts wird, wenn alle andern Umstiinde gleichbleiben,
abhingen von der Proportion zwischen dem zur Reproduktiion des Werts
der Arbeitskraft notwendigen Teil des Arbeitstags und der fiir den Kapita-
listen verrichteten Menrarbeiiszeii oder Mehrarbeii. Sie wird daher ab-
hingen von dem Verhdltnis, worin der Arbeitstag iiber die Zeitspanne hinaus
verldngert ist, in der der Arbeiter durch seine Arbeit nur den Wert seiner
Arbeitskraft reproduzieren oder seinen Arbeitslohn ersetzen wiirde.

9, Der Wert der Arbeit

Wir miissen nun zuriickkommen auf den Ausdruck ,, Wert eder Preis der
Arbeit”.

Wir haben gesehn, daf8} er in der Tat nichts ist als die Bezeichnung fiir
den Wert der Arbestskraft, gemessen an den zu ihrer Erhaltung notwendigen
Warenwerten, Da der Arbeiter aber seinen Arbeitslohn erst nach Verrich-~
tung der Arbeit erhilt und auflerdem weif}, daf3, was er dem Kapitalisten
tatsichlich gibt, seine Arbeit ist, so erscheint thm der Wert oder Preis seiner
Arbeitskraft notwendigerweise als Preis oder Wert seiner Arbeit selbst. Ist
der Preis seiner Arbeitskraft gleich 3 sh., worin 6 Arbeitsstunden vergegen-
stindlicht, und arbeitet er 12 Stunden, so betrachtet er diese 3 sh. notwen-
digerweise als den Wert oder Preis von 12 Arbeitsstunden, obgleich diese
12 Arbeitsstunden sich in einem Wert von 6 sh. vergegenstindlichen.
Hieraus folgt zweierlei:

Erstens. Der Wert oder Preis der Arbeitskraft nimmt das Aussehn des
Preises oder Werts der Arbeit selbst an, obgleich, genau gesprochen, Wert
und Preis der Arbeit sinnlose Bezeichnungen sind.

Zweitens. Obgleich nur ein Teil des Tagewerks des Arbeiters aus bezahl-
ter, der andre dagegen aus unbezahlter Arbeit besteht und gerade diese un-
bezahlte oder Mehrarbeit den Fonds konstitulert, woraus der Mehrwert oder
Profit sich bildet, hat es den Anschein, als ob die ganze Arbelt aus bezahlter
Arbeit bestiinde.

Dieser tiuschende Schein ist das unterscheidende Merkmal der Lokn-
arbeif gegeniiber andern historischen Formen der Arbeit. Auf Basis des
Lohnsystems erscheint auch die unbezahlte Arbeit als bezahlt. Beim Sklaven

umgekehrt erscheint auch der bezahlte Teil seiner Arbeit als unbezahlt.
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Natiirlich mul der Sklave, um zu arbeiten, leben, und ein Teil seines

Arbeitstags geht drauf auf Ersatz des zu seiner eignen Erhaltung verbrauch-~

ten Werts. Da aber zwischen thm und seinem Herrn kein Handel abgeschlos-

sen wird und zwischen beiden Parteien keine Verkaufs- und Kaufakte vor
. sich gehn, so erscheint alle seine Arbeit als Gratisarbeit.

Nehmt andrerseits den Fronbauern, wie er noch gestern, méchte ich
sagen, im ganzen Osten Europas existierte. Dieser Bauer arbeitete z.B.
3 Tage fiir sich auf seinem eignen oder dem thm zugewiesnen Felde, und
die drei folgenden Tage verrichtete er zwangsweise Gratisarbeit auf dem
herrschaftlichen Gut. Hier waren also der bezahlte und der unbezahlte Teil
der Arbeit sichtbar geirennt, zeitlich und raumlich getrennt; und unsre
Liberalen schidumten iiber vor moralischer Entriistung angesichts der wider-
sinmgen Idee, einen Menschen umsonst arbeiten zu lassen.

Faktisch jedoch bleibt es sich gleich, ob einer 3 Tage in der Woche fiir
sich auf seinem eignen Felde und 3 Tage umsonst auf dem herrschaftlichen
Gut, oder ob er 6 Stunden tiglich in der Fabrik oder Werkstatt fiir sich
und 6 Stunden fiir den Lohnherrn arbeitet, obgleich in letzterem Fall der
bezahlte und der unbezahlte Teil seiner Arbeit unentwirrbar miteinander
vermengt sind, so daf} die Natur der ganzen Transaktion durch die Da-
zwischenkunft eines Kontrakts und die am Ende der Woche erfolgende Zah-
lung vollig verschleiert wird. Die Gratisarbeit erscheint in dem einen Fall
als freiwillige Gabe und in dem andern als Frondienst. Das ist der ganze
Unterschied. v

Wo ich also das Wort , Wert der Arbeit” gebrauche, werde ich es nur als
landldufigen Vulgirausdruck fiir , Wert der Arbeitskraft” gebrauchen.

10. Profit wird gemacht durch Verkauf einer Ware

zu ithrem Wert

Unterstellt, eine Durchschnittsarbeitsstunde sei vergegenstindlicht in
einem Wert gleich 6d. oder 12 Durchschnittsarbeitsstunden in 6 sh.
Unterstellt ferner, der Wert der Arbeit sei 3 sh. oder das Produkt sechs-
stiindiger Arbeit. Wenn nun in Rohstoff, Maschinerie usw., die bei der
Produktion einer Ware aufgebraucht wurden, 24 Durchschnitisarbeits-
stunden vergegenstindlicht wiren, so wiirde sich ihr Wert auf 12 sh. be-
laufen. Setze dariiber hinaus der vom Kapitalisten beschiftigte Arbeiter
diesen Produktionsmitteln 12 Arbeitsstunden zu, so wiren diese 12 Stun-
den vergegenstindlicht in einem zusitzlichen Wert von 6 sh. Der Gesami-
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wert des Produkts beliefe sich daher auf 36 Stunden vergegenstindlichter
Arbeit und wire gleich 18 sh. Da aber der Wert der Arbeit oder der dem
Arbeiter bezahlte Arbeitslohn nur 3 sh. betriige, so wiirde der Kapitalist
fiir die von dem Arbeiter geleisteten, in dem Wert der Ware vergegenstind-
lichten 6 Stunden Mehrarbeit kein Aquivalent gezahlt haben. Verkaufte
der Kapitalist diese Ware zu threm Wert von 18 sh., so wiirde er daher
einen Wert von 3 sh. realisieren, fiir den er kein Aquivalent gezahlt hat.
Diese 3 sh. wiirden den Mehrwert oder Profit konstituieren, den er ein-
steckt. Der Kapitalist wiirde folglich den Profit von 3 sh. nicht dadurch
realisieren, daf} er die Ware zu einem Preis iiber threm Wert, sondern da-
durch, daf} er sie zu ihrem wirklichen Wert verkauft.

Der Wert einer Ware ist bestimmt durch das in ihr enthaline Gesami-
arbeitsquantum. Aber ein Teil dieses Arbelisquantums ist in einem Wert
vergegenstindlicht, wofiir in Form des Arbeitslohns ein Aquivalent bezahlt,
ein Teil jedoch in einem Wert, wofiir kein Aquivalent bezahlt worden ist.
Ein Teil der in der Ware enthalinen Arbeit ist bezahlte Arbeit; ein Teil ist
unbezahlte Arbeit. Verkauft daher der Kapitalist die Ware zu ihrem Wert,
d.h. als Kristallisation des auf sie verwendeten Gesamtarbeitsquantums, so
muf er sie notwendigerweise mit Profit verkaufen. Er verkauft nicht nur,
was 1hm ein Aquivalent gekostet, er verkauft vielmehr auch, was ihm nichts
gekostet, obgleich es die Arbeit seines Arbeiters gekostet hat. Die Kosten
der Ware fiir den Kapitalisten und ihre wirklichen Kosten sind zweierlei
Dinge. Ich wiederhole daher, dafl normale und durchschnittliche Profite
gemacht werden durch Verkauf der Waren nicht iiber, sondern zu ihren

wirklichen Werten.

11. Die verschiednen Teile, in die der Mehrwert zerfallt

Den Mehrwert oder den Teil des Gesamtwerts der Ware, worin die
Mehrarbeit oder unbezahlte Arbeit des Arbeiters vergegenstindlicht ist,
nenne ich Profit. Es ist nicht die Gesamtsumme dieses Profits, die der in-
dustrielle Kapitalist einsteckt. Das Bodenmonopol setzt den Grundeigen-~
tiimer in den Stand, einen Teil dieses Mehrwerts unter dem Namen Rente
an sich zu ziehn, sei es, dafl der Boden fiir Agrikultur oder Baulichkeiten
oder Eisenbahnen, sei es, daf} er fiir irgendeinen andern produktiven Zweck
benutzt wird. Andrerseits, gerade die Tatsache, daf3 der Besitz der Arbeits-
mittel den industriellen Kapitalisten befzhigt, einen Mehrwert zu produ-~
zieren, oder, was auf dasselbe hinausléuft, sich eine bestimmte Menge
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unbezahlter Arbeit anzueignen, befihigt den Eigentiimer der Arbeitsmittel, die
er ganz oder teilweise dem industriellen Kapitalisten leiht — befihigt, in
einem Wort, den geldverleihenden Kapitalisten, einen andern Teil dieses
Mehrwerts unter dem Namen Zins fiir sich in Anspruch zu nehmen, so daf}
dem industriellen Kapitalisten als solchem nur verbleibt, was man industriel-
len oder kommerziellen Profit nennt.

Welche Gesetze diese Teillung der Gesamtmenge des Mehrwerts unter
die dre1 Menschenkategorien regulieren, ist eine Frage, die unserm Gegen-
stand ginzlich fernliegt. Soviel resultiert indes aus dem bisher Entwik-
kelten.

Rente, Zins und industrieller Profit sind blo verschiedne Namen fiir ver-
schiedne Teile des Mehrwerts der Ware oder der in ihr vergegenstindlichien
- unbezahlten Arbeit und leiten sich in gleicher Weise aus dieser Quelle und nur
aus ihr her. Sie leiten sich nicht aus dem Boden als solchem her oder aus dem
Kapital als solchem, sondern Boden und Kapital setzen ihre Eigentiimer in
den Stand, ihre respektiven Anteile an dem von dem industriellen Kapi-
talisten aus seinem Arbeiter herausgeprefiten Mehrwert zu erlangen. Fiir
den Arbeiter selbst ist es eine Angelegenheit von untergeordneter Be-
deutung, ob jener Mehrwert, der das Resultat seiner Mehrarbeit oder un-~
bezahlten Arbeit ist, ganz von dem industriellen Kapitalisten eingesteckt
wird oder ob letzterer Teile davon unter den Namen Rente und Zins an
dritte Personen weiterzuzahlen hat. Unterstellt, da} der industrielle Kapi-
talist nur sein eignes Kapital anwendet und sein eigner Grundeigentiimer
ist. In diesem Fall wanderte der ganze Mehrwert in seine Tasche.

Es ist der industrielle Kapitalist, der unmittelbar Mehrwert aus dem:
Arbeiter herauspreft, welchen Teil auch immer er schlieBlich zu behalten
imstande 1st. Um dies Verhiltnis zwischen industriellem Kapitalisten und
Lohnarbeiter dreht sich daher das ganze Lohnsystem und das ganze gegen-
wiirtige Produktionssystem. Einige Biirger, die an unsrer Debatte teilnahmen,
taten daher unrecht, als sie versuchten, die Dinge zu beschénigen und dies
grundlegende Verhilinis zwischen industriellem Kapitalisten und Arbeiter
als eine zweitrangige Frage zu behandeln, obgleich sie recht hatten mit der
Feststellung, daf} unter gegebnen Umsténden ein Steigen der Preise in sehr
ungleichen Graden den industriellen Kapitalisten, den Grundeigentiimer,
den Celdkapitalisten und, wenn es beliebt, den Steuereinnehmer beriihrt.

Aus dem bisher Entwickelten folgt nun noch etwas andres.

Der Teil des Werts der Ware, der nur den Wert der Rohstoffe, der
Maschinerie, kurz den Wert der verbrauchten Produktionsmittel reprisen-
tiert, bildet iiberhaupt kein Einkommen, sondern ersetzt nur Kapital. Aber
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abgesehn hiervon ist es falsch, daf der andre Teil des Werts der Ware, der
Einkommen bildet oder in Form von Arbeitslohn, Profit, Rente, Zins ver-~
ausgabt werden kann, sich aus dem Wert des Arbeitslohns, dem Wert der
Rente, dem Wert des Profits usw. konstituiert. Wir wollen zunichst einmal
den Arbeitslohn aus dem Spiel lassen und nur den industriellen Profit, Zins

und Rente behandeln. Eben sahen wir, daB3 der in der Ware enthaline Mehr-

w: oder der Teil thres Warts worin unbezaohlie Avbott voroacmanatzin iz

ri, OGEeY GeT i ¢l 1Nres Werts, Worih unsezainiie Aroell vergegenstanaiucit,
sich auflést in verschiedne Teile mit drei verschiednen Namen. Aber es
hiefe die Wahrheit in ihr Gegenteil verkehren, wollte man sagen, daf} ihr
Wert sich aus den selbstindigen Werten dieser drei Bestandieile zusammen-
setzt oder sich durch deren Zusammenzihlung bildet.

Wenn eine Arbeitsstunde sich vergegenstindlicht in einem Wert von
6d., wenn der Arbeitstag des Arbeiters 12 Stunden ausmacht, wenn die
Hilfte dieser Zeit aus unbezahlter Arbeit besteht, wird diese Mehrarbeit
der Ware einen Mehrwert von 3 sh. zusetzen, d.h. einen Wert, fiir den kein
Aquivalent gezahlt worden ist. Dieser Mehrwert von 3 sh. konstituiert den
ganzen Fonds, den sich der industrielle Kapitalist mit dem Grundeigentiimer
und dem Geldverleiher, in welchen Proportionen immer, teilen kann. Der
Wert dieser 3 sh. konstituiert die Grenze des Werts, den sie unter sich zu
verteilen haben. Es ist aber nicht der industrielle Kapitalist, der dem Wert
der Ware einen willkiirlichen Wert zum Zwecke seines Profits zusetzt, dem
ein weitrer Wert fir den Grundeigentiimer angereiht wird usw., so dafl
die Zusammenzihlung dieser drei willkiirlich festgestellten Werte den Ge-
samdwert konstituierte. Ihr seht daher das Triigliche der landliufigen Vor-
stellung, die die Spaltung eines gegebnen Werts in drei Teile mit der Bildung
dieses Werts durch Zusammenzihlung dreier selbstindiger Werte ver-
wechselt, indem sie so den Gesamtwert, woraus Rente, Profit und Zins sich
herleiten, in eine willkiirliche Gréfie verwandelt.

Wenn der von einem Kapitalisten realisierte Gesamtprofit gleich 100
Pfd.St. ist, so nennen wir diese Summe, als absolute Grfle betrachtet, die
Mesige des Profits. Berechnen wir aber das Verhiltnis, worin diese 100Pfd. St.

zu dem vorgeschossenen Kapital stehn, so nennen wir diese relative
GraBle die Rate des Profits. Es ist augenscheinlich, dafi diese Profitrate auf
zweterlei Art ausgedriickt werden kann.

Unterstellt, 100 Pfd.St. seien in Arbeifslohn vorgeschossenes Kapital.
Wenn der erzeugie Mehrwert ebenfalls 100 Pfd. St. betrigt — was uns an-
zeigen wiirde, daf} der halbe Arbeitstag des Arbeiters aus unbezahlter Arbeit
besteht — und wir diesen Profit an dem in Arbeitslohn vorgeschossenen
Kapital messen, so wiirden wir sagen, dafl die Profitrate sich auf 100%
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beliefe, weil der vorgeschossene Wert 100 und der realisierte Wert 200
wiére. )

Wenn wir andrerseits nicht blof} das in Arbeitslohn vorgeschossene Kapital
betrachten, sondern das vorgeschossene Gesamtkapital, sage z.B. 500 Pfd. St.,
wovon 400 Pfd.St. den Wert der Rohstoffe, Maschinerie usw. reprisentier-
ten, so wiirden wir sagen, daf} die Profitrate sich nur auf 20% beliefe, weil
der Profit von 100 nicht mehr wire als der fiinfte Teil des vorgeschossenen
Gesamtkapitals. ’ .

Die erste Ausdrucksform der Profitrate ist die einzige, die euch das
wirkliche Verhiltnis zwischen bezahlter und unbezahlter Arbeit anzeigt,
den wirklichen Grad der Exploitation (ithr miifit mir dies franzssische Wort
gestatten) der Arbeit. Die andre Ausdrucksformist die allgemein iibliche, und
in der Tat ist sie fiir bestimmte Zwecke geeignet. Jedenfalls ist sie sehr
niitzlich zur Verschleierung des Grads, worin der Kapitalist. Gratisarbeit
aus dem Arbeiter herausprefit.

In den Bemerkungen, die ich noch zu machen habe, werde ich das Wort
Profit fiir die Gesamtmenge des von dem Kapitalisten herausgeprefiten
Mehrwerts anwenden ohne jede Riicksicht auf die Teilung dieses Mehr-
werts zwischen den verschiednen Personen, und wo ich das Wort Profitrate
anwende, werde ich stets denProfitam Wert des in Arbeitslohn vorgeschosse~
nen Kapitals messen.

12. Das allgemeine Verhdltnis zwischen Profiten,

Avrbeitslohnen und Preisen

Zieht man von dem Wert einer Ware jenen Wert ab, der Frsatz ist fiir
den in ihr enthalitnen Wert der Rohstoffe und andern Produktionsmittel,
d.h. den Wert der in ihr enthaltnen vergangnen Arbeit, so 16st sich der Rest
thres' Werts in das Arbeitsquantum auf, das ihr der. zuletzt beschiftigte
Arbeiter zugesetzt hat. Wenn dieser Arbeiter 12 Stunden tiglich arbeitet,
wenn sich 12 Stunden Durchschnittsarbeit in einer Goldmenge gleich 6 sh.
kristallisieren, so wird dieser zugesetzte Wert von 6 sh. der einzige Wert
sein, den seine Arbeit geschaffen hat. Dieser gegebne, durch seine Arbeits-
zeit bestimmte Wert ist der einzige Fonds, wovon beide, er und der Kapi-
talist, ihre respektiven Anteile oder Dividenden ziehn kénnen, der einzige
Wert, der in Arbeitslohn und Profit geteilt werden kann. Es ist klar, daf
dieser Wert selbst nicht geéindert wird durch die variablen Proportionen,
-worin er zwischen den beiden Parteien geteilt werden mag. Es wiirde hieran
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auch nichts geindert, wenn statt eines einzigen Arbeiters die gesamte Ar—
beiterbevslkerung unterstellt wird, 12 Millionen Arbeitstage z.B. an Stelle
eines einzigen.

Da Kapitalist und Arbeiter nur diesen begrenzten Wert zu teilen haben,
d.h. den durch die Gesamtarbeit des Arbeiters gemessenen Wert, so erhilt
der eine desto mehr, je weniger dem andern zufllt, und umgekehrt. Sobald
ein Quantum gegeben ist, wird der eine Teil davon zunehmen, wie, um~
gekehrt, der andre abnimmt. Wenn der Arbeitslohn sich @ndert, wird der
Profit sich in entgegengesetzter Richtung indern. Wenn der Arbeitslohn
fallt, so steigt der Profit; und wenn der Arbeitslohn steigt, so fallt der Profit.
Wiirde der Arbeiter nach unsrer frithern Unterstellung 3 sh. gleich der
Hélfte des von ihm erzeugten Werts erhalten oder sein ganzer Arbeitstag:
zur Hilfte aus bezahlter, zur Hilfte aus unbezahlter Arbeit bestehn, so.
wiirde die Profitrate 100% ausmachen, weil der Kapitahist ebenfalls 3 sh.
erhielte. Wiirde der Arbeiter nur 2 sh. erhalten oder nur !/, des ganzen Tags
fiir sich arbeiten, so erhielte der Kapitalist 4 sh., und die Profitrate wire
200%. Wiirde der Arbeiter 4 sh. erhalten, so erhielte der Kapitalist nur 2,
und die Profitrate wiirde auf 509 sinken, aber alle diese Verinderungen
werden nicht den Wert der Ware beriihren. Eire allgemeine Lohnsteigerung:
witrde daher auf eine Senkung der allgemeinen Profitrate hinauslaufen, ohne
jedoch die Werte zu beeinflussen.

Aber obgleich die Werte der Waren, die in letzter Instanz ithre Markt-
preise regulieren miissen, ausschliellich besttmmt sind durch die Gesamt-
quanta der in ihnen dargestellten Arbeit und nicht durch die Teilung
dieses Quantums in bezahlte und unbezahlte Arbeit, so folgt daraus keines-
wegs, daf} die Werte der einzelnen Waren oder Warenmengen, die z.B. in
12 Stunden produzieri worden sind, konstant bieiben. Die in gegebner
Arbeitszeit oder mit gegebnem Arbeitsquantum erzeugte Zahl oder Masse
von Waren hingt ab von der Produktivkraft der angewandten Arbeit und
nicht von threr Dauer oder Linge. Mit dem einen Grad der Produktivkraft
der Spinnarbeit z.B. mag ein Arbeitstag von 12 Stunden 12 Pfund Garn
produzieren, mit einem geringeren Grad nur 2 Pfund. Wenn nun zwéHstiin-
dige Durchschnittsarbeit sich in dem einen Fall in einem Wert von 6 sh.
vergegenstiandlichte, so wiirden die 12 Pfund Garn 6 sh. kosten, in dem
andern Fall die 2 Pfund Garn ebenfalls 6 sh. Ein Pfund Garn wiirde daher
in dem einen Fall 6 d., in dem andern 3 sh. kosten. Diese Differenz des
Preises wiirde resultieren aus der Differenz in den Produktivkriften der
angewandten Arbeit. Mit der grofieren Produktivkraft wiirde in 1 Pfund
Garn | Arbeitsstunde vergegenstindlicht, mit der geringeren dagegen
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6 Arbeitsstunden. Der Preis von 1 Pfund Garn betriige in dem einen Fall
nur 6d., obgleich der Arbeitslohn relativ hoch und die Profitrate niedrig
-wire; er betriige in dem andern Fall 3 sh., obgleich der Arbeitslohn niedrig
und die Profitrate hoch wire. Das wire der Fall, weil der Preis des Pfundes
Garn reguliert wird durch das Gesamiquantum der in ihm aufgearbeiteten
Arbeit und nicht durch die proportionelle Teilung dieses Gesamtquantums in
bezahlte und unbezahlte Arbeit. Die von mir vorhin erwihnte Tatsache, daf3
hochbezahlte Arbeit wohlfeile und niedrig bezahlte Arbeit teure Waren
produzieren kann, verliert daher ihren paradoxen Schein. Sie ist nur der
Ausdruck des allgemeinen Gesetzes, dafl der Wert einer Ware reguliert
wird durch das in ihr aufgearbeitete Arbeitsquantum, dafl aber das in ihr
.aufgearbeitete Arbeitsquantum ganz abhingt von der Produktivkraft der
.angewandten Arbeit und daher mit jedem Wechsel in der Produktivitiit der
Arbeit wechseln wird.

13. Die hauptsdchlichsten Versuche, den Arbeitslohn zu heben

oder seinem Sinken entgegenzuwirken

Laft uns nun nacheinander die Hauptfille betrachten, worin eine
Steigerung des Arbeitslohns versucht oder seiner Herabsetzung entgegen-
gewirkt wird.

1. Wir haben gesehn, daf} der Wert der Arbeitskraft, oder in landlaufigerer
Redeweise: der Wert der Arbeit, bestimmt ist durch den Wert der Lebens-
mittel oder das zu ihrer Produktion erheischte Arbeitsquantum. Wenn nun
1n einem gegebnen Land der Durchschmttswert der tiglichen Lebensmittel
eines Arbeiters 6 Arbeitsstunden reprisentierte, die sich in 3 sh. ausdriick-
ten, so wiirde der Arbeiter 6 Stunden tiglich zu arbeiten haben, um ein
Aquivalent fiir seinen tiglichen Lebensunterhalt zu produzieren. Wire der
ganze Arbeitstag 12 Stunden, so wiirde der Kapitalist thm den Wert seiner
Arbeit bezahlen, indem er ihm 3 sh. zahlte. Der halbe Arbeitstag bestiinde
aus unbezahlter Arbeit und die Profitrate beliefe sich auf 1009. Unterstellt
jedoch nun, daf} infolge einer Verminderung der Produktivitit mehr Arbeit
erforderlich wiirde, um sage dieselbe Menge landwirtschaftlicher Produkte
zu produzieren, so daff der Durchschnittspreis der tiglichen Lebensmittel
von 3 auf 4 sh. stiege. In diesem Fall wiirde der Wert der Arbeit um /5
oder 33'/59% steigen. Acht Stunden des Arbeitstags wiren erheischt, um ein -
Aquivalent fiir den tiglichen Lebensunterhalt des Arbeiters entsprechend
seinem alten Lebensstandard zu produzieren. Die Mehrarbeit wiirde daher
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von 6 auf 4 Stunden und die Profitrate von 100 auf 50% sinken. Bestiinde
aber der Arbeiter auf einer Steigerung des Arbeitslohns, so wiirde er blof3
darauf bestehn, den gestiegnen Wert seiner Arbeit zu erhalten, genau wie
jeder andre Verkiufer einer Ware, der, sobald die Kosten seiner Ware ge-
stiegen, den Versuch macht, ihren gestiegnen Wert bezahlt zu bekommen.
Stiege der Arbeitslohn gar nicht oder nicht geniigend, um die erhshten
Werte der Lebensmittel zu kompensieren, so wiirde der Preis der Arbeit
unter den Wert der Arbeit sinken und der Lebensstandard des Arbeiters
wiirde sich verschlechtern. ‘

 Aber es kénnte ein Wechsel auch in umgekehrter Richtung eintreten.
infolge der vermehrten Produktivitit der Arbeit kénnte dieselbe Durch-
schnittsmenge der tiglichen Lebensmittel von 3 auf 2 sh. sinken, oder es
wiren blof} 4 statt 6 Stunden des Arbeitstags erforderlich zur Reproduktion
eines Aquivalents fiir den Wert der tiglichen Lebensmittel. Der Arbeiter
wiirde nun befihigt, mit 2sh. ebensoviel Lebensmiitel zu kaufen, wie
frither mit 3 sh. In der Tat wire der Wert der Arbeit gesunken, aber dieser
verminderte Wert wiirde dieselbe Lebensmittelmenge kommandieren wie
frither. Dann wiirde der Profit von 3 auf 4 sh. steigen und die Profitrate
von 100 auf 200%. Obgleich der absolute Lebensstandard des Arbeiters
derselbe geblieben wire, wire sein relativer Arbeitslohn und damit seine
relative gesellschaftliche Stellung, verglichen mit der des Kapitalisten, nied-
riger geworden. Sollte der Arbeiter dieser Herabsetzung des relativen
Arbeitslohns widerstreben, so wire das blofl ein Versuch, sich einen ge-
wissen Anteil an der Vermehrung der Produktivkraft seiner eignen Arbeit
zu sichern und seine frithere relative Stellung auf der geselischaftlichen
Stufenleiter zu behaupten. So reduzierten die englischen Fabriklords nach
Abschaffung der Korngesetze, und unter offensichilicher Verletzung der
wihrend der Anti-Korngesetz-Agitation feierlichst gegebnen Versprechun-
gen, den Arbeitslohn allgememn um 10%. Der Widerstand der Arbeiter
ward anfangs iiberwunden, aber infolge von Umstinden, auf die ich jetzt
nichi eingehn kann, wurden die verlornen 10% nachtriglich wiedererlangt.,

2. Der Wert der Lebensmittel, und darum der Wert der Arbeit, konnte
derselbe bleiben, aber sein Geldpreis konnte infolge eines vorhergehenden
Wechsels im Wert des Geldes eine Anderung erfahren.

Nach Entdeckung ergiebigerer Minen usw. brauchte z.B. die Produk-
tion von zwel Unzen Gold nicht mehr Arbeit zu kosten als frither die von
einer Unze. Der Wert des Goldes hitte sich dann um die Halfte oder 50%
vermindert. Da nun die Werte aller andern Waren, in ihren frithern Geld-
preisen ausgedriickt, verdoppelt wiren, so auch der Wert der Arbeit. Zwolf
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Arbeitsstunden, frither in 6 sh. ausgedriickt, wiirden sich nun in 12 sh. aus-
driicken. Bliebe der Lohn des Arbeiters, statt auf 6 sh. zu steigen, 3 sh., so
wire der Geldpreis seiner Arbeit blof gleich dem halben Wert sciner Arbeit,
und sein Lebensstandard wiirde sich furchtbar verschlechtern. Dies fande
in groferem oder geringerem Grad auch dann statt, wenn sein ‘Arbeits-
lohn zwar stiege, aber nicht im Verhilinis zum Sinken des Goldwerts. In
diesem Fall hitte sich nichts geiindert, weder die Produktivkraft der Arbeit
noch Angebot und Nachfrage, noch die Werte. Es hitte sich nichts ge-~
dndert aufler den Geldnamen jener Werte. Wird gesagt, dafl der Arbeiter
in diesem Fall nicht auf einer proportionellen Lohnsteigerung bestehen
solle, so heiBit das, er solle sich damit zufriedengeben, mit Namen statt mit
Sachen bezahlt zu werden. Alle bisherige Geschichte beweist, dafi, wann
immer eine solche Entwertung des Geldes vor sich geht, die Kapitalisten
sich diese Gelegenheit, den Arbeiter itbers Ohr zu hauen, nicht entgehen
lassen. Eine sehr zahlreiche Schule politischer Ckonomen versichert, daf3
infolge der Entdeckung neuer Goldfelder, der besseren Ausbeute der Silber-
minen und der wohlfeileren Quecksilberzufuhr der Wert der edlen Metalle
wieder gesunken sei. Dies wiirde erkliren, warum auf dem Kontinent all-
gemein und gleichzeitig Versuche unterrommen werden, eine Steigerung
der Lshne durchzusetzen.

3. Wir haben bis jetzt die Grenzen des Arbeitsiags als gegeben unter-
stellt. An sich hat aber der Arbeitstag keine konstanten Grenzen. Die Ten-
denz des Kapitals geht stindig dahin, ihn bis auf die suflerste physisch
méogliche Linge auszudehnen, weil in gleichem Mafle die Mehrarbeit und
folglich der daraus resultierende Profit vermehrt wird. Je erfolgreicher das
Kapital in der Verlingerung des Arbeitstags ist, desto grifer ist die Menge
fremder Arbeit, die es sich aneignen wird. Wiahrend des 17. und selbst in
den ersten beiden Dritteln des 18.Jahrhunderts war ein zehnstiindiger
Arbeitstag Normalarbeitstag in ganz England. Wihrend des Antijakobiner-~
kriegs 1%, der in Wirklichkeit ein von den britischen Baronen gefiihrter
Krieg gegen die britischen Arbeitermassen war, feierte das Kapital seine
Orgien und verlingerte den Arbeitstag von 10 auf 12, 14, 18 Stunden.
Malthus, den ihr keineswegs weinerlicher Sentimentalitit verdichtigen
werdet, versffentlichie um 1815 ein Pamphlet, worin er erklirte, daf}, wenn
dieser Zustand fortdaure, das Leben der Nation unmittelbar an seiner.
Wurzel angegriffen wiirde. Einige Jahre vor der allgemeinen Einfithrung
der neuerfundenen Maschinerie, um 1765, erschien in England ein Pam-
phlet unter dem Titel: ,,An Essay on Trade“"%?. Der anonyme Verfasser,
ein geschworner Feind der arbeitenden Klassen, deklamiert itber die Not-
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wendigkeit, die Grenzen des Arbeitstags auszudehnen. Unter andern Mit-
teln zu diesem Zweck schligt er Arbeitshduser vor, die, wie er sagt, ,,Hduser
des Schreckens” sein miiiten. Und was ist die Dauer des Arbeitstags, die er
fiir diese ,Hauser des Schreckens® vorschreibt? Zwslf Stunden, genau die-
selbe Zeit, die 1832 von Kapitalisten, politischen Okonomen und Ministern
nicht nur als existierende, sondern als notwendige Arbeitszeit eines Kindes
unter 12 Jahren erklart wurde /108!

Indem der Arbeiter seine Arbeitskraft verkauft, und unter dem gegen-
wirtigen Systern muf} er das tun, iiberliBt er dem Kapitalisten die Kon-
sumtion dieser Kraft, aber innerhalb gewisser rationeller Grenzen. Er
verkauft seine Arbeitskraft, um sie, abgesehn von ihrem, natiirlichen Ver-
schleif}, zu erhalten, nicht aber um sie zu zerstéren. Indem er seine Arbeits-
kraft zu threm Tages- oder Wochenwert verkauft, gilt es als selbstverstind-
lich, daf diese Arbeitskraft in einem Tag oder einer Woche nicht einem
zweltigigen oder zweiwdchigen Verschleif} ausgesetzt werde. Nehmt eine
Maschine, die 1000 Pfd. St. wert ist. Wird sie in 10 Jahren verbraucht, so
setzt sie dem Wert der Waren, an deren Produktion sie mitwirkt, jahrlich
100 Pfd. St. zu. Wiirde sie in 5 Jahren verbraucht, so setzte sie jihrlich
200 Pfd. St. zu, oder der Wert ihres Jahresverschleifies steht in umgekehr-
tem Verhilinis zu der Zeitdauer, worin ste konsumiert wird. Aber dies
unterscheidet den Arbeiter von der Maschine. Die Maschinerie wird
nicht ganz im selben Verhilinis, wie sie genutzt wird, altes Eisen. Der
Mensch dagegen wird in stirkerem Verhilinis zerriittet, als aus der blof}
numerischen Zusammenrechnung der geleisteten Arbeit ersichilich sein
wiirde. ‘

Bei ihren Versuchen, den Arbeitstag auf seine frithern rationellen Aus-
mafle zuriickzufiithren oder, wo sie die gesetzliche Festsetzung eines Nor-
malarbeitstags nicht erzwingen kénnen, die Uberarbeit durch Steigerung
des Lohns zu ziigeln, eine Steigerung nicht nur in Proportion zu der ver-
langten Uberzeit, sondern in gréBerer Proportion, erfiillen die Arbeiter
blof} eine Pflicht gegen sich selbst und ihren Nachvuchs. Sie weisen blo
das Kapital mit seinen tyrannischen Ubergriffen in seine Schranken zuriick.
Zeit 1st der Raum zu menschlicher Entwicklung. Ein Mensch, der nicht
iiber frete Zeit verfiigt, dessen ganze Iebenszeit — abgesehn von rein phy-
sischen Unterbrechungen durch Schlaf, Mahlzeiten usw. — von seiner Ar-
beit fiir den Kapitalisten verschlungen wird, ist weniger als ein Lasttier.
Er ist eine blofle Maschine zur Produktion von fremdem Reichtum, kérper-
lich gebrochen und geistig verroht. Dennoch zeigt die ganze Geschichte der
modernen Industrie, daf} das Kapital, wenn 1thm nicht Einhalt geboten wird,
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ohne Gnade und Barmbherzigkeit darauf aus ist, die ganze Arbeiterklasse in
diesen Zustand dufBerster Degradation zu stiirzen.

Bei Verlingerung des Arbeitstags mag der Kapitalist hshern Arbeitslohn
zahlen und dennoch den Wert der Arbeit senken, falls die Lohnsteigerung
nicht der herausgeprefiten grofleren Arbeitsmenge und so herbeigefithrten
rascheren Zerriittung der Arbeitskraft entspricht. Dies kann auch in andrer
Weise geschehn. Eure Bourgeoisstatistiker werden euch z.B. erkliren, daf3
der Durchschnittslohn der Fabrikarbeiterfamilien in Lancashire gestiegen
sel. Sie vergessen, daB statt der Arbeit des Mannes, des Haupts der Familie,
jetzt sein Weib und vielleicht drei oder vier Kinder unter die Juggernaut-
rider %) des Kapitals geschleudert sind und daf die Steigerung ihres Ge-
samtarbeitslohns der Gesamtmehrarbeit, die aus der Familie herausgepreft .
worden, durchaus nicht entspricht.

Selbst bei gegebnen Grenzen des Arbeitstags, wie sie jetzt in allen den
Fabrikgesetzen unterworfnen Industriezweigen existieren, kann eine Lohn-
steigerung notwendig werden, schon um den alten Normalwert der Arbeit
aufrechtzuerhalten. Durch Erhshung der Intensitdt der Arbeit mag ein
Mann dazu gebracht werden, in einer Stunde soviel Lebenskraft zu ver-
ausgaben wie frither in zwel. Dies ist in den Geschéftszweigen, die der
Fabrikgesetzgebung unterworfen wurden, bis zu gewissem Grade geschehn
durch beschleunigten Lauf der Maschinerie und Vermehrung der Zahl der
Arbeitsmaschinen, die ein einzelner nun zu iiberwachen hat. Wenn die Zu-
nahme der Arbeitsintensitit oder der in einer Stunde verausgabten Arbeits-
masse der Verkiirzung des Arbeitstags einigermaflen angemessen ist, so
wird der Arbeiter noch im Vorteil sein. Wird diese Grenze iiberschritten,
so verliert er in der einen Form, was er in der andern gewonnen, und
10 Arbeitsstunden konnen dann ebenso ruinierend werden wie friiher
12 Stunden. Tritt der Arbeiter dieser Tendenz des Kapitals entgegen, in~
dem er fiir eine der steigenden Arbeitsintensitit entsprechende Lohn-
steigerung kimpft, so widersetzt er sich nur der Entwertung seiner Arbeit
und der Schwichung seines Nachwuchses.

4. Thr alle wilt, daf3 die kapitalistische Produktion aus Griinden, die
ich jeizt nicht auseinanderzusetzen brauche, sich in bestimmten periodi-
schen Zyklen bewegt. Sie macht nacheinander den Zustand der Stille,
wachsenden Belebung, Prosperitit, Uberproduktion, Krise und Stagnation
durch. Die Marktpreise der Waren und die Marktraten des Profits folgen
diesen Phasen, bald unter thren Durchschnitt sinkend, bald sich dariiber
erhebend. Wenn ihr den ganzen Zyklus betrachtet, werdet ihr finden, dafl
die eine Abweichung des Markipreises durch die andre aufgehoben wird

10 Marx/Engels, Werke, Bd. 16



146 Karl Marx

und daf}, den Durchschnitt des Zyklus genommen, die Marktpreise der
Waren durch ihre Werte reguliert werden. Schon! Wihrend der Phase
sinkender Marktpreise, ebenso wie wihrend der Phasen der Krise und der
Stagnation, ist der Arbeiter, falls er nicht iiberhaupt aufs Pflaster geworfen
wird, einer Herabsetzung des Arbeitslohns gewirtig. Um nicht der Ge-
prellte zu sein, muf} er, selbst wihrend eihes solchen Sinkens der Marki-
preise, mit dem Kapitalisten dariiber markten, in welchem proportionellen
Ausmaf eine Lohnsenkung notwendig geworden sei. Wenn er nicht bereits
wihrend der Prosperititsphase, solange Extraprofite gemacht werden, fiir
eine Lohnsteigerung kimpfte, so kime er im Durchschnitt eines industriel-
len Zyklus nicht einmal zu seinem Durchschnitislohn oder dem Wert seiner
Arbeit. Es ist der Gipfel des Widersinns, zu verlangen, er solle, wihrend
sein Arbeitslohn notwendigerweise durch die ungiinstigen Phasen des
Zyklus beeintrichtigt wird, darauf verzichten, sich wihrend der Prosperi-
titsphase schadlos zu halten. Allgemein ausgedriickt: Die Werte aller Wa-
ren werden nur realisiert durch Ausgleichung der stindig wechselnden
Marktpreise, die aus den stindigen Fluktuationen von Nachfrage und Zu-
fuhr entspringen. Auf Basis des gegenwirtigen Systems ist die Arbeit blof}
eine Ware wie die andern. Sie muf} daher dieselben Fluktuationen durch-
machen, um einen threm Wert entsprechenden Durchschnittspreis zu er-
zielen. Es wire absurd, sie einerseits als Ware zu behandeln und andrerseits
zu verlangen, sie solle von den die Warenpreise regeinden Gesetzen aus-
genommen werden. Der Sklave erhilt eine stindige und fixe Menge zum
Lebensunterhalt; der Lohnarbeiter erhilt sie nicht. Er mufl versuchen,
sich in dem einen Fall eine Lohnsteigerung zu sichern, schon um in dem
andern wenigstens fiir die Lohnsenkung entschidigt zu sein. Wollte er sich
damit bescheiden, den Willen, die Machispriiche des Kapitalisten als ein
dauerndes Skonomisches Gesetz iiber sich ergehn zu lassen, so wiirde
thm alles Elend des Sklaven ohne die gesicherte Existenz des Sklaven
zuteil.
5. In allen Fillen, d: r Ratr ne unterzogen habe — --nd sie

5. In allen Fillen, die ich einer Betrac ‘hu,.s unterzogen h
machen 99 vom Hundert aus —, habt ihr gesehn, daf} ein Ringen um Lohn-
steigerung nur als Nachspiel vorhergehender Veranderungen vor sich geht
und das notwendige Ergebnis ist von vorhergehenden Veriinderungen im
Umfang der Produktion, der Produktivkraft der Arbeit, des Werts der
Arbeit, des Werts des Geldes, der Dauer oder der Intensitiit der ausgepref3-
ten Arbeit, der Fluktuationen der Marktpreise, abhiingend von den Fluk-
tuationen von Nachfrage und Zufuhr und iibereinstimmend mit den ver-
schiednen Phasen des industriellen Zyklus — kurz, als Abwehraktion der
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Arbeit gegen die vorhergehende Aktion des Kapitals. Indem ihr das Ringen
um eine Lohnsteigerung unabhingig von allen diesen Umstinden nehmt,
indem ihr nur auf die Lohninderungen achtet und alle andern Verinde-
rungen, aus denen sie hervorgehn, aufler acht laBt, geht ithr von einer fal-
schen Voraussetzung aus, um zu falschen Schlufifolgerungen zu kommen.

14. Der Kampf zwischen Kapital und Arbeit
und seine Resultate

1. Nachdem wir gezeigt, daf} der periodische Widerstand der Arbeiter
gegen eine Lohnherabsetzung und ihre periodisch sich wiederholenden
Versuche, eine Lohnsteigerung durchzusetzen, untrennbar sind vom Lohn-
system und eine gebieterische Folge eben der Tatsache sind, daf die Arbeit
in die Kategorie der Waren versetzt und daher den Gesetzen unterworfen
ist, die die allgemeine Bewegung der Preise regulieren; nachdem wir ferner
gezeigt, daf} eine allgemeine Lohnsteigerung ein Fallen der allgemeinen
Profitrate zur Folge haben, nicht aber die Durchschnittspreise der Waren
oder 1hre Werte beeinflussen wiirde, erhebt sich nun schlieilich die Frage,
inwiefern in diesem unaufhérlichen Ringen zw1schen Kapital und Arbeit
letztere Aussicht auf Erfolg hat. :

Ich kénnte mit einer Verallgemeinerung antworten und sagen, daf} wie
bei allen andern Waren so auch bei der Arbeit ihr Marktpreis sich auf die
Dauer ihrem Wert anpassen wird; daff daher der Arbeiter, was er auch tun
moge, trotz aller Auf- und Abbewegungen, im Durchschnitt nur den Wert
seiner Arbeit erhielte, der sich in den Wert seiner Arbeitskraft auflsst, be-~
stimmt durch den Wert der zu ihrer Erhaltung und Reproduktion erheisch-
ten Lebensmittel, deren Wert in letzter Instanz reguliert wird durch das zu
ithrer Produktion erforderliche Arbeitsquantum.

Allein es gibt gewisse eigentiimliche Merkmale, die den Wert der Ar-
beitskraft oder den Wert der Arbeit vor dem Wert aller andern Waren aus-
zeichnen. Der Wert der Arbeitskraft wird aus zwei Elementen gebildet -
einem rein physischen und einem historischen oder gesellschaftlichen.
Seine duferste Grenze ist durch das physische Element bestimmt, d.h. um
sich zu erhalten und zu reproduzieren, um ihre physische Existenz auf die
Dauer sicherzustellen, muf} die Arbeiterklasse die zum Leben und zur
Fortpflanzung absolut unentbehrlichen Lebensmittel erhalten. Der Wert
dieser unentbehrlichen Lebensmittel bildet daher die duflerste Grenze des
Werts der Arbeit. Andrerseits ist die Linge des Arbeitstags ebenfalls durch

10%
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suBerste, obgleich sehr elastische Schranken begrenzt. Ihre duflerste Grenze
ist gegeben mit der Kérperkraft des Arbeiters. Wenn die tigliche Erschop-
fung seiner Lebenskraft einen bestimmten Grad iiberschreitet, kann sie
nicht immer wieder aufs neue, tagaus, tagein, angespannt werden. Indes
ist, wie gesagt, diese Grenze sehr elastisch. Eine rasche Folge schwichlicher
und kurzlebiger Generationen wird den Arbeitsmarkt ebensogut mit Zu-
fuhr versorgen wie eine Reihe robuster und langlebiger Generationen.

AuBler durch dies rein physische Element ist der Wert der Arbeit in
.jedern Land bestimmt durch einen traditionellen Lebensstandard. Ex betrifft
nicht das rein physische Leben, sondern die Befriedigung bestimmter Be-~
diirfnisse, entspringend aus den gesellschaftlichen Verhalinissen, in die
die Menschen gestellt sind und unter denen sie aufwachsen. Der englische
Lebensstandard kann auf-den irischen Standard herabgedriickt werden; der
Lebensstandard eines deutschen Bauern auf den eines livlindischen.
Welche bedeutende Rolle in dieser Beziehung historische Tradition und
gesellschaftliche Gewohnheit spielen, konnt ihr aus Herrn Thorntons Werk
von der ,,Overpopulation” ersehn, wo er nachweist, daf3 der Durchschnitts-
lohn in verschiednen Ackerbaudistrikten Englands noch heutigentags mehr
oder weniger bedeutende Unterschiede aufweist je nach den mehr oder
minder giinstigen Umstdnden, unter denen die Distrikte aus dem Zustand
der Horigkeit herausgekommen sind.

Dies historische oder gesellschaftliche Element, das in den Wert der
Arbeit eingeht, kann gestirkt oder geschwicht, ja ganz ausgeléscht werden,
so daf} nichts iibrigbleibt als die physische Grenze. Wahrend der Zeit des
Antijakobinerkriegs — unternommen, wie der alte George Rose, dieser un-
‘verbesserliche Nutzniefler der Steuern und Sinekuren, zu sagen pflegte, um
die Trostungen unsrer heiligen Religion vor den Ubergriffen der franzési-
schen Ungléubigen zu schiitzen —driickten die ehrenwerten englischen
Pichter, die in einer unsrer frithern Zusammenkiinfte so zart angefafit wor-
den sind, die Léhne der Landarbeiter selbst unter jenes rein physische Mini-
mum, liefen aber den fiir die physische Fortdauer des Geschlechis not-
wendigen Rest vermiitels der Armengesefze ™9 aufbringen. Dies war eine
glorreiche Manier, den Lohnarbeiter in einen Sklaven und Shakespeares
stolzen Freisassen in einen Pauper zu verwandeln.

Vergleicht ihr die Standardlshne oder Werte der Arbeit in verschiednen
Lindern und vergleicht ihr sie in verschiednen Geschichtsepochen des-
selben Landes, so werdet ihr finden, dafl der Wert der Arbeit selber keine
fixe, sondern eine variable Gréfle ist, selbst die Werte aller andern Waren
als gleichbleibend unterstellt.
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Ein #hnlicher Vergleich wiirde zeigen, daf nicht blofl die Marktraien
des Profits, sondern auch seine Durchschnittsraten sich dndern.

Was aber die Profife angeht, so gibt es kein Gesetz, das ihr Minimum
bestimmte. Wir kénnen nicht sagen, was die duflerste Grenze ihrer Ab-
nahme sei. Und warum kénnen wir diese Grenze nicht feststellen? Weil
wir, obgleich wir das Minimum der Arbeitslshne feststellen kénnen, nicht
thr Maximum feststellen kénnen. Wir kénnen nur sagen, dafl mit gegebnen
Grenzen des Arbeitstags das Maximum des Profits dem physischen Minimum
des Arbeitslohns entspricht; und daf} mit gegebnem Arbeitslohn das Maxi-
mum des Profits einer solchen Verlingerung des- Arbeitstags entspricht, wie
sie mit den Korperkriften des Arbeiters vertriglich ist. Das Maximum des
Profits ist daher begrenzt durch das physische Minimum des Arbeitslohns
und das physische Maximum des Arbeitstags. Es ist klar, daf3 zwischen
den beiden Grenzen dieser Maximalprofiirate eine unendliche Stufenleiter
von Variationen mdglich ist. Die Fixierung ihres faktischen Grads erfolgt
nur durch das unaufhérliche Ringen zwischen Kapital und Arbeit, indem
der Kapitalist stiindig danach strebt, den Arbeitslohn auf sein physisches
Minimum zu reduzieren und den Arbeitstag bis zu seinem physischen
Maximum auszudehnen, wihrend der Arbeiter stindig in der entgegen~
gesetzten Richtung driickt.

Die Frage lost sich auf in die Frage nach dem Krifteverhiltms der
Kimpfenden.

2. Was die Beschrinkung des Arbeitstags angeht, in England wie in allen
andern Lindern, so ist sie nie anders als durch legislative Einmischung er-
folgt. Ohne den stindigen Druck der Arbeiter von auflen hitte diese Ein-
mischung nie stattgefunden. Jedenfalls aber war das Resultat nicht durch
private Vereinbarung zwischen Arbeitern und Kapitalisten zu erreichen.
Eben diese Notwendigkeit allgemeiner politischer Aktion liefert den Beweis,
daB in seiner rein skonomischen Aktion das Kapital der stirkere Teil ist.

Was die Grenzen des Werts der Arbeit angeht, so hingt seine faktische
Festsetzung immer von Angebot und Nachfrage ab. ich meine die Nach-
frage nach Arbeit von seiten des Kapitals und das Angebot von Arbeit durch
die Arbeiter. In Koloniallindern begiinstigt das Gesetz von Angebot und
Nachfrage den Arbeiter. Daher der relativ hohe Lohnstandard in den Ver-
einigten Staaten. Das Kapital kann dort sein Aulerstes versuchen. Es kann
nicht verhindern, daf} der Arbeitsmarkt stindig entvolkert wird durch die
stindige Verwandlung von Lohnarbeitern in unabhingige, selbstwirt~
schaftende Bauern. Die Titigkeit eines Lohnarbeiters ist fiir einen sehr
groflen Teil des amerikanischen Volks nur eine Probezeit, die sie sicher sind,
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iiber kurz oder lang durchlaufen zu haben.**) Um diesem Stand der Dinge
in den Kolonien abzuhelfen, machte sich die viterliche britische Regierung
eine Zeitlang das zu eigen, was die moderne Kolonisationstheorie genannt
wird, die darin besteht, den Preis des Kolonialbodens kiinstlich hoch-
zuschrauben, um die allzu rasche Verwandlung des Lohnarbeiters in den
unabhingigen Bauern zu verhindern. ’

Aber wenden wir uns nun den alten ziviiisierten Lindern zu, in denen
das Kapital den ganzen Produktionsprozefl beherrscht. Nehmt z.B. das
Steigen der Landarbeiterlshne in England von 1849 bis 1859, Was war
seine Folge® Weder konnten die Pachter, wie unser Freund Weston ihnen
geraten haben wiirde, den Wert des Weizens noch auch nur seine Markt-
preise erhshn. Sie hatten sich vielmehr mit ihrem Fallen abzufinden. Aber
wihrend dieser 11 Jahre fithrten sie allerlet Maschinerie ein, wandten
wissenschaftlichere Methoden an, verwandelten einen Teil des Ackerlandes
in Viehweide, erweiterten den Umfang der Pachtungen und damit die
Stufenleiter der Produktion, und da ste durch diese und andre Prozeduren
die Nachfrage nach Arbeit verringerten, indem sie deren Produktivkraft
steigerten, machten sie die lindliche Bevolkerung wieder relativ iiberfliissig.
Das ist in altbesiedelten Lindern allgemein die Methode, wie eine raschere
oder langsamere Reaktion des Kapitals auf eine Lohnsteigerung vor sich
geht: Ricardo hat richtig bemerkt, dafl die Maschinerie stindig mit der
Arbeit konkurriert und oft nur eingefiihrt werden kann, wenn der Preis
der Arbeit eine bestimmte Héhe erreicht hat, doch ist die Anwendung von
Maschinerie blof} eine der vielen Methoden, die Produktivkraft der Arbeit
zu steigern. Genau dieselbe Entwicklung, die die ungelernte Arbeit relativ
iiberfliissig’ macht, vereinfacht andrerseits die gelernte Arbeit und ent-
wertet sie.

Das gleiche Gesetz findet sich noch in andrer Form. Mit der Entwick-
lung der Produkiivkraft der Arbeit wird die Akkumulation des Kapitals
beschleunigt, selbst trotz einer relativ hohen Lohnrate. Hieraus kénnte man
schlieBen, wie A. Smith, zu dessen Zeit die moderne industrie noch in den
Kinderschuhen steckte, wirklich schlof}, daf diese beschleunigie Akkumu-
lation des Kapitals die Waagschale zugunsten des Arbeiters neigen miifite,
indem sie thm eine wachsende Nachfrage nach seiner Arbeit sichert. Von
demselben Standpunkt haben viele jetzt lebende Schriftsteller sich dariiber
gewundert, daf}, da das englische Kapital in den letzten zwanzig Jahren
soviel rascher als die englische Bevélkerung gewachsen ist, der Arbeitslohn
nicht bedeutender gestiegen sei. Allein gleichzeitig mit dem Fortschritt
der Akkumulation findet eine fortschreitende Verdnderung i der Zusammen-
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setzung des Kapitals statt. Der Teil des Gesamikapitals, der aus fixem Kapi-
tal — Maschinerie, Rohstoffen, Produktionsmitteln in allen erdenklichen
Formen — besteht, nimmt stirker zu, verglichen mit dem andern Teil des
Kapitals, der in Arbeitslohn oder im Ankauf von Arbeit ausgelegt wird.
Dies Gesetz ist mehr oder weniger prizis festgestellt worden von Barton,
Ricardo, Sismondi, Professor Richard Jones, Professor Ramsay, Cherbu-~
liez u.a.

Wenn das Verhiltnis dieser beiden Elemente des Kapitals urspriinglich
1:1 war, so wird es im Fortschritt der Industrie 5:1 usw. werden. Wenn
von einem Gesamtkapital von 600 in Instrumenten, Rohstoffen usw. 300
und 300 in Arbeitslohn ausgelegt ist, so braucht das Gesamtkapital nur
verdoppelt zu werden, um eine Nachfrage nach 600 Arbeitern statt nach
300 zu schaffen. Bei einem Kapital von 600, von dem 500 in Maschinerie,
Materialien usw. und nur 100 in Arbeitslohn ausgelegt sind, muf} dasselbe
Kapital von 600 auf 3600 anwachsen, um eine Nachfrage nach 600 Arbeitern
wie im vorigen Fall zu schaffen. Im Fortschritt der Industrie hilt daher die
Nachfrage nach Arbeit nicht Schritt mit der Akkumulation des Kapitals.
Sie wird zwar noch wachsen, aber in stindig abnehmender Proportion, ver-
glichen mit der Vergroflerung des Kapitals.

Diese wenigen Andzutungen werden geniigen, um zu zeigen, daf} die
ganze Entwicklung der modernen Industrie die Waagschale immer mehr
zugunsten des Kapitalisten und gegen den Arbeiter neigen mufl und. dafl
es folglich die allgemeine Tendenz der kapitalistischen Produktion ist, den
durchschnittlichen Lohnstandard nicht zu heben, sondern zu senken oder
den Wert der Arbeit mehr oder weniger bis zu seiner Minimalgrenze zu
driicken. Da nun die Tendenz der Dinge in diesem System solcher Natur ist,
besagt das etwa, daf3 die Arbeiterklasse auf ithren Widerstand gegen die
. Gewalttaten des Kapitals verzichten und 1thre Versuche aufgeben soll, die
gelegentlichen Chancen zur voriibergehenden Besserung ihrer Lage auf die
bestmogliche Weise auszunutzen? Tite sie das, sie wiirde degradiert werden
zu einer unterschiedslosen Masse ruinierter armer Teufel, denen keine
Erlésung mehr hilft. Ich glaube nachgewiesen zu haben, dafi ithre Kémpfe
um den Lohnstandard von dem ganzen Lohnsystem unzerirennliche Be-
gleiterscheinungen sind, daf8 in 99 Fillen von 100 ihre Anstrengungen, den
Arbeitslohn zu heben, blo} Anstrengungen zur Behauptung des gegebnen
Werts der Arbeit sind und daf} die Notwendigkeit, mit dem Kapitalisten
um ihren Preis zu markten, der Bedingung inhirent ist, sich selbst als
Ware feilbieten zu miissen. Wiirden sie in ihren tagtiglichen Zusammen-
stéBen mit dem Kapital feige nachgeben, sie wiirden sich selbst unweiger-
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lich der Fahigkeit berauben, irgendeine umfassendere Bewegung ins Werk
.zu setzen. ‘

Gleichzeitig, und ganz unabhiingig von der allgemeinen Fron, die das
Lohnsystem einschliefit, sollte die Arbeiterklasse die endgiiltige Wirksam-
keit dieser tagtiglichen Kimpfe nicht iiberschitzen. Sie sollte nicht ver-
gessen, daf} sie gegen Wirkungen kimpft, nicht aber gegen die Ursachen
dieser Wirkungen; daf} sie zwar die Abwirtsbewegung verlangsamt, nicht
aber ihre Richtung dndert; dafB sie Palliativmittel anwendet, die das Ubel
nicht kurieren. Sie sollte daher nicht ausschlieBlich in diesem unvermeid-
lichen Kleinkrieg aufgehen, der aus den nie enden wollenden Gewalttaten
des Kapitals oder aus den Marktschwankungen unaufhérlich hervorgeht.
Sie sollte begreifen, daf} das gegenwirtige System bei all dem Elend, das
es itber sie verhdngt, zugleich schwanger geht mit den materiellen Bedin-
gungen und den gesellschaftlichen Formen, die fiir eine skonomische Um-
gestaltung der Gesellschaft notwendig sind. Statt des konservativen Mottos:
»Ein gerechter Tagelohn fiir ein gerechtes Tagewerk!”, sollte sie auf ihr Ban-
ner die revolutiondre Losung schreiben: ,,Nieder mit dem Loknsystem!*

Nach dieser sehr langen und, wie ich fiirchte, ermiidenden Auseinander-
setzung, auf die ich mich einlassen mufite, um dem zur Debatie stehenden
Gegenstand einigermafien gerecht zu werden, méchte ich mit dem Vor-
schlag schlieflen, folgende Beschliisse anzunehmen:

1. Eine allgemeine Steigerung der Lohnrate wiirde auf ein Fallen der
allgemeinen Profitrate hinauslaufen, ohne jedoch, allgemein gesprochen,
die Warenpreise zu beeinflussen.

2. Die allgemeine Tendenz der kapitalistischen Produktion geht dahin,
den durchschnittlichen Lohnstandard nicht zu heben, sondern zu senken.

3. Gewerkschaften tun gute Dienste als Sammelpunkte des Widerstands
gegen die Gewalttaten des Kapitals. Sie verfehlen thren Zweck zum Teil,
sobald sie von ihrer Macht einen unsachgemiflen Gebrauch machen. Sie
verfehlen ithren Zweck ginzlich, sobald sie sich darauf beschrinken, einen
Kleinkrieg gegen die Wirkungen des bestehenden Systems zu fiihren, statt
gleichzeitig zu versuchen, es zu #ndern, statt thre organisierten Krifte zu
gebrauchen als einen Hebel zur schlieflichen Befreiung der Arbeiterklasse,
d.h. zur endgiiltigen Abschaffung des Lohnsystems.
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An den Redakteur der ,,Commonwealth”

Sir,

wo immer die Arbeiterklasse in politischen Bewegungen selbstindig auf-
getreten ist, 1Bt sich ihre Auflenpolitik von Anfang an in den wenigen
Worten ausdriicken: Wiederherstellung Polens. Das galt fiir die Chartisten-
bewegung, so lange sie existierte; das galt fiir die franzosischen Arbeiter
schon lange vor 1848 wie auch im denkwiirdigen Jahr 1848, als sie am
15.Mai zur Nationalversammlung zogen mit dem Ruf: ,,Vive la Pologne!“ -
Es lebe Polen! 113! Das galt fiir Deutschland, als 1848 und 1849 die Organe
der Arbeiterklasse Krieg mit Rufiland forderten zur Wiederherstellung
Polens.™! Das gilt auch fiir heute; bis auf eine Ausnahme - iiber die wir
noch sprechen werden - proklamieren die Arbeiter Europas einstimmig
die Wiederherstellung Polens als einen wesentlichen Bestandteil ihres poli-
tischen Programms, als umfassendsten Ausdruck ihrer Auflenpolitik. Auch
die Bourgeoisie hat ,Sympathien® fiir Polen gehabt und hat sie noch; diese
Sympathien haben sie jedoch nicht gehindert, die Polen 1831, 1846 und 1863
im Stich zu lassen, ja, haben sie nicht einmal gehindert, wihrend sie mit
Worten fiir Polen eintraten, den drgsten Feind Polens, Leuten wie Lord
Palmerston, die faktisch Ruflland unterstiitzten, freie Hand zu lassen.
Anders die Arbeiterklasse. Sie will Einmischung und keine Nichtein-
mischung; sie will Krieg mit Rufiland, solange Rufiland Polen nicht in
Rubhe lifit; und sie hat das bewiesen, sooft die Polen sich gegen ihre Unter-
driicker erhoben. Erst kiirzlich hat die Internationale Arbeiterassoziation
diesem allumfassenden instinktiven Gefiihl der Klasse, als deren Reprasen-
tant sie auftritt, noch stirkeren Ausdruck verlichen, indem sie auf ihr
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Banner schrieb: , Widerstand gegen russische Ubergriffe in Europa — Wieder-
herstellung Polens!“1115!

Dieses Programm der Auflenpoliiik der Arbeiter West- und Mittel-
europas hat die einmiitige Zustimmung der Klasse gefunden, an die es ge-
richtet war, bis auf eine Ausnahme, wie wir schon sagten. Unter den Arbei-
tern Frankreichs gibt es eine kleine Minderheit von Anhingern der Schule
des seligen P.- . Proudhon. Diese Schule unterscheidet sich in toto von der
Mehrzahl der fortgeschrittenen und denkenden Arbeiter, sie erklirt diese
fiir unwissende Narren und vertritt in den meisten Fragen Meinungen, die
den ihrigen vollig entgegengesetzt sind. Das bestitigt sich auch in ihrer
AuBenpolitik. Die Proudhonisten, die iiber das unterdriickte Polen zu Ge-
richt siizen, fillen dasselbe Urteil iiber dieses Land wie die Stalybridge-
Jury: ,,Geschieht thm recht.” Sie bewundern Ruflland als das grofie Land
der Zukunft, als die fortschrittlichste Nation auf Erden, neben dem ein sc
armseliges Land wie die Vereinigten Staaten nicht wert ist, genannt zu
werden. Sie haben den Rat der Internationalen Arbeiterassoziation be-
schuldigt, er wende das bonapartistische Nationalitdtsprinzip an und er-
kldre das groBmiitige russische Volk fiir auflerhalb der Grenzen des zivili-
sierten Europas stehend; das sei eine schwere Siinde gegen die Prinzipien
der allgemeinen Demokratie und der Briiderlichkeit aller Nationen. So sehen
ihre Anschuldigungen aus.¢! Wenn man von ihrer demokratischen Phrase-
ologie absieht, wird sofort offenbar, daf} sie in Wort und Schrift wiederholen,
was die extremen Tories aller Linder iiber Polen und Ruflland zu sagen
haben. Derartige Anschuldigungen verdienten keine Widerlegung; da sie
aber von einem Teil der Arbeiterklasse stammen, mag dieser auch noch so
klein sein, halten wir es fiir angebracht, noch einmal die russisch-polnische
Frage zu untersuchen und das zu begriinden, was hinfort als die Auflen-
politik der vereinigten Arbeiter Europas. bezeichnet werden kann.

Doch warum nennen wir, wenn von Polen die Rede ist, Rufland immer
allein? Haben nicht zwei deutsche Michte, Osterreich und Preufien, an
dem Raub teilgenommen? Halten sie nicht gleichfalls Teile von Polen in
Knechtschaft, und trachten sie nicht im Bunde mit Rufiland danach, jede
nationale polnische Bewegung zu unterdriicken?

Es ist nachgerade bekannt, wie sehr sich Osterreich gewunden hat, um
sich aus dem polnischen Geschift heranszuhalten, und wie lange es sich
den Teilungsplinen Rufilands und Preuflens widersetzte. Polen war ein
natiirlicher Verbiindeter Osterreichs gegen Rufiland. Als Rufiland dann
zu einer furchtbaren Macht wurde, konnte nichts mehr im Interesse
Osterreichs liegen, als Polen zwischen sich und dem aufstrebenden Kaiser-
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reich am Leben zu erhalten. Erst als Osterreich sah, daf} Polens Schicksal
besiegelt war, dafl die anderen beiden Michte, mit oder ohne Osterreich,
entschlossen waren, es zu vernichten, erst dann schlof Osterreich sich
ihnen aus Griinden der Selbsterhaltung an, um bei der Aufteilung des
Territoriums nicht leer auszugehen. Doch schon 1815 trat es fiir die Wieder-
herstellung eines unabhingigen Polen ein; 1831 und 1863 war es bereit,
fiir dieses Ziel in den Krieg zu ziehen und auf seinen Anteil an Polen zu
verzichten, vorausgeseizt, dafl England und Frankreich sich dazu ver-
stimden, Osterreich zu unterstiitzen. Wahrend des Krimkriegs war es nicht
anders. Dies alles soll nicht die allgemeine Politik der &sterreichischen
Regierung rechtfertigen. Osterreich hat oft genug bewiesen, daf} die Unter-
driickung einer schwiicheren Nation zu den Gewohnheiten seiner Herrscher
zzhlt. Doch im Falle Polens war der Selbsterhaltungstrieb stirker als die
Gier nach neuen Gebieten oder die Gewohnheiten der Regierung. Deshalb
scheidet Osterreich zunichst aus unseren Betrachtungen aus.

Was Preuflen anbelangt, so ist sein Anteil an Polen zu geringfiigig, um
ins Gewicht zu fallen. Sein Freund und Verbiindeter Ruflland hat es
fertiggebracht, Preuflen um neun Zehntel dessen zu erleichtern, was es bei
den drei Teilungen erhalten hatte. Das wenige aber, was ihm geblieben ist,
lastet auf thm wie ein Alpdruck. Es hat Preuflen vor den Triumphwagen
Rufllands gespannt; es hat seine Reglerung in den Stand gesetzt, selbst 1863
und 1864 unangefochten Gesetzesverletzungen, Verstéfie gegen die per-
sonliche Fretheit, das Versammlungsrecht und die Prefifreiheit in Preu-
Bisch-Polen zu praktizieren und bald darauf auch im ganzen iibrigen
"Lande; es hat die ganze liberale Bewegung der Bourgeoisie entstellt, die
aus Furcht, ein paar Quadratmeilen Land an der Ostgrenze zu riskieren,
der Regierung erlaubte, die Polen auflerhalb des Gesetzes zu stellen. Vor
allen anderen Arbeitern haben die Arbeiter nicht nur Preufiens, sondern
ganz Deutschlands ein besonderes Interesse an der Wiederherstellung Po-
lens, und sie haben in jeder revolutioniren Bewegung bewiesen, dab sie
sich dessen bewuBt sind. Wiederherstellung Polens heifit fiir sie Befreiung
ihres eigenen Landes von russischer Knechtschaft. Und deshalb, meinen
wir, scheidet auch Preuflen aus unseren: Betrachtungen aus. Wenn die
Arbeiterklasse Rufllands (vorausgesetzt, daf} es in diesem Lande etwas der-
artiges in dem Sinne gibt, was man in Westeuropa darunter versteht) ein
politisches Programm aufstellen wird und dieses Programm die Befreiung
Polens enthilt — dann, aber erst dann, wird auch Ruflland als Naticn aus
unseren Betrachtungen ausscheiden, und allein die zaristische Regierung
wird weiter unter Anklage stehen.
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[, The Commonwealth“
Nr. 160 vom 31.Mirz 1866}

An den Redakteur der ,Commonwealth"

Sir,

es wird behauptet, die Unabhingigkeit Polens zu fordern bedeute, das
»Nationalititsprinzip® anzuerkennen, und das Nationalitdtsprinzip sei eine
bonapartistische Erfindung, die ausgeheckt wurde, um den napoleonischen
Despotismus in Frankreich zu stiitzen. Was ist nun dieses , Nationalitiits~
prinzip“?

Durch die Vertrige von 1815 wurden die Grenzen der verschiedenen
europiischen Staaten allein nach dem Belieben der Diplomatie gezogen
und hauptsichlich nach dem Belieben der damals stirksten Kontinental-
macht — Rufilands. Man trug weder den Wiinschen und Interessen noch
den nationalen Unterschieden der Bevélkerung Rechnung. Auf diese Weise
wurde Polen geteilt, Deutschland geteilt, Italien geteilt, ganz zu schweigen
von den vielen kleineren Nationalititen, die Siidosteuropa bewohnen und
von denen zu jener Zeit nur wenige etwas wuliten. Infolgedessen war fiir
Polen, Deutschland und Italien der allererste Schritt jeder politischen Be-
wegung das Streben nach Wiederherstellung der nationalen Einheit, ohne
die nationales Leben nur ein Schatten war. Und als nach der Nieder-~
schlagung der revolutioniren Versuche in Italien und Spanien 1821-1823
und wiederum nach der Julirevolution von 1830 in Frankreich die radi-
kalen Politiker des grifleren Teils des zivilisierten Europa miteinander in
Verbindung traten und versuchten, eine Art gemeinsames Programm aus-
zuarbeiten, wurde die Befreiung und Einigung der unterdriickten und zer-
rissenen Nationen ihre gemeinsame Losung.!''?1 So war es auch 1848, als
die Zahl der unterdriickten Nationen um eine Nation vermehrt wurde,
nimlich Ungarn Es konnte wirklich nicht zwei Meinungen geben iiber das
Recht jeder der groflen nationalen Gebilde Europas, in allen inneren An-
gelegenheiten, unabhingig von ihren Nachbarn, selbst zu bestimmen, so-
lange dies nicht die Freiheit der andern beeintrichtigte. Dieses Recht
war in der Tat eine der grundlegenden Bedingungen der inneren Freiheit
fiir alle. Wie konnte z.B. Deutschland nach Freiheit und Einheit streben,
wenn es zur selben Zeit Osterreich beistiinde, Italien entweder direkt oder
durch seine Vasallen in Knechtschaft zu halten? Ist doch die vollige Zer-
schlagung der ssterreichischen Monarchie die erste Bedingung der Eini-
gung Deutschlands!
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Dieses Recht der groflen nationalen Gebilde Europas auf politische
Unabhiingigkeit, anerkannt von der europiischen Demokratie, mufite na-
tiirlich die gleiche Anerkennung insbesondere von seiten der Arbeiter~
klasse finden. Das bedeutete in der Tat nichts anderes als die Anerkennung
des gleichen Rechts auf eigene nationale Existenz fiir andere grofle,
zweifellos lebensfihige Nationen, das die Arbeiter jedes einzelnen Landes
fiir sich beanspruchten. Doch diese Anerkennung und die Sympathie mit
den nationalen Bestrebungen beschrinkten sich auf die grofien und genau
definierten historischen Nationen Europas; das waren Italien, Polen,
Deutschland und Ungarn. Frankreich, Spanien, England, Skandinavien,
die weder geteilt waren noch unter auslindischer Kontrolle standen, waren
nur indirekt an der Sache interessiert; und was Rufiland betrifft, so kann
man seiner nur Erwdhnung tun als dem Besitzer einer ungeheuren Menge
gestohlenen Eigentums, das es am Tag der Abrechnung wieder heraus-
riicken mufl.

Nach dem Coup d’état von 1851 mufite Louis-Napoleon, der Kaiser
,von Gottes Gnaden und durch den Willen des Volkes” einen demokrati-
sierten und volkstiimlich klingenden Namen fiir seine AuBlenpolitik finden.
Was konnte besser sein, als auf sein Panier das ,Nationalititsprinzip“ zu
schreiben? Jede Nationalitidt der Schiedsrichter ihres eigenen Schicksals;
jeder abgetrennte Teil einer Nationalitit berechtigt, sich seinem grofien
Mutterlande anzuschliefien — was hitte liberaler sein kénnen? Nur beachte
man — nicht von Nationen mehr war jetzt die Rede, sondern von Natio-
nalitdten.

Es gibt kein Land in Europa, in dem es nicht verschiedene Nationali-

* tiiten unter einer Regierung gibe. Die Hochland-Gilen und die Waliser
unterscheiden sich zweifellos der Nationalitit nach von den Englindern,
doch niemandem fiele ein, diese Reste lingst verschwundener Vélker -
oder gar die keltischen Bewohner der Bretagne in Frankreich —als Nationen
zu bezeichnen. Uberdies stimmt keine Staatsgrenze mit der natiirlichen
Grenze der Nationalitit, mit der Sprachgrenze, iiberein. Es gibt viele Men-
schen auflerhalb Frankreichs, deren Muttersprache Franzosisch ist, ebenso
wie es auflerhalb Deutschlands viele Menschen deutscher Zunge gibt; und
aller Wahrscheinlichkeit nach wird das auch immer so bleiben. Es ist ein
natiirliches Resultat der verworrenen und allmihlichen historischen Ent-
wicklung Europas wihrend der letzten tausend Jahre, daf} sich fast jede
groflere Nation von einigen Randteilen ihres Kérpers trennen mufite, die
sich vom nationalen Leben losgelst haben und meistenteils dem nationa~
len Leben eines anderen Volkes anschlossen; und dies so griindlich, daf} sie
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kein Bediirfnis haben, sich threm Hauptstamm wieder anzuschlielen. Die
Deutschen in der Schweiz und im Elsafl verlangen nicht danach, mit
Deutschland wiedervereint zu werden, und ebensowenig wiinschen die
Franzosen in Belgien und in der Schweiz, Frankreich politisch angegliedert
zu werden. Und schheBlich ist es von nicht geringem Vorteil, daf die ver-
schiedenen Nationen, wie sie sich politisch konstituiert haben, zumeist
einige fremdlindische Elemente in sich aufgenommen haben, die Ver-
bindungsglieder zu thren Nachbarn bilden und Abwechslung in die sonst
zu monotone Gleichartigkeit des nationalen Charakters bringen.

Hier sehen wir nun den Unterschied zwischen dem ,Nationalitcts-
prinzip“ und dem alten Grundsatz der Demokratie und der Arbeiterklasse
iiber das Recht der groflen europiischen Nationen auf selbstindige und
unabhingige Existenz. Das ,, Nattonalititsprinzip“ ldt die grofle Frage des
Rechts auf nationale Existenz fiir die historischen Vélker Europas véllig
unberiihrt; und wenn es sie beriihrt, so nur, um sie zu verwirren. Das Natio-~
nalititsprinzip wirft zwei Arten von Fragen auf: erstens Fragen nach den
Grenzen zwischen diesen grofien historischen Vilkern und zweitens Fragen
des Rechts der zahlreichen kleinen Uberbleibsel jener Vilker auf unabhin-
gige nationale Existenz, die, nachdem sie lingere oder kiirzere Zeit auf dem
Schauplatz der Geschichte aufgetreten sind, schliefllich als Bestandteile
in diese oder jene michtigere Nation eingingen, welche vermége ihrer
grofleren Lebenskraft imstande war, grofiere Hindernisse zu iiberwinden.
Die europiische Bedeutung eines Volkes, seine Lebenskraft bedeuten nichts
vom Standpunkt des Nationalititsprinzips; fiir dieses Prinzip bedeuten die
Ruminen in der Walachel, die niemals eine Geschichte hatten noch die
‘hierzu erforderliche Energie, ebensoviel wie die Italiener mit ithrer zwei-
tausendjihrigen Geschichte und ungeschwichten nationalen Lebenskraft;
die Waliser und die Bewohner der Insel Man hitten, wenn sie es wiinsch-
ten, das gleiche Recht auf unabhingige politische Existenz wie die Eng-
linder, so absurd das auch erscheinen mag.#1 Das Ganze ist eine Absurdi-
tit, In ein volkstiimliches Gewand gekleidet, um einfiltigen Leuten Sand
in die Augen zu streuen, die man als bequeme Phrase benutzen oder bei-
seite werfen kann, wenn dies die Umstinde erfordern. _

So einfiltig diese Erfindung ist, bedurfte es doch eines kliigeren Kopfes
als den Louis-Napoleons, um sie zu ersinnen. Das Nationalititsprinzip ist
nicht etwa eine bonapartistische Erfindung zur Wiedergeburt Polens, son-
dern lediglich eine russische Erfindung, die ausgeheckt wurde, um Polen zu ver-
nichten. Rufland hat den grofieren Teil des alten Polens unter dem Vorwand
des Nationalititsprinzips verschluckt, wie wir noch sechen werden. Schon
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iiber hundert Jahre existiert diese Idee, deren sich Rufiland jetzt stindig
bedient. Was anderes ist Panslawismus als die Anwendung des Nationali-
tatsprinzips durch Ruflland in russischem Interesse auf die serbischen,
kroatischen, ruthenischen™#, slowakischen, tschechischen und anderen
Uberreste fritherer Vélker in der Tiirkei, in Ungarn und Deutschland?
Selbst im gegenwirtigen Augenblick lifit die russische Regierung Agenten
unter den Lappen im nérdlichen Norwegen und in Schweden umherreisen,
um unter diesen nomadisierenden Wilden den Gedanken einer ,groflen
finnischen Nationalitit" zu propagieren, die im auflersten Norden Euro-
pas, selbstverstindlich unter russischem Protektorat, wiederhergestellt
werden soll. Der ,,Verzweiflungsschrei“ der unterdriickten Lapplander er-
tont sehr laut in den russischen Zeitungen, doch nicht diese unterdriickten
Nomaden stoflen 1hn aus, sondern die russischen Agenten. Es 1st wahrlich
eine fiirchterliche Unterdriickung, diese armen Lapplinder zu zwingen,
die zivilisierte norwegische oder schwedische Sprache zu erlernen, statt
sie auf ihre eigene barbarische Halbeskimo-Mundart zu beschrinken! Das
Nationalititsprinzip konnte in der Tat nur in Osteuropa erfunden werden,
iiber das sich tausend Jahre hindurch wieder und wieder die Flut der asia-
tischen Invasion ergof}, die am Ufer jene Hiuflein vermengter Triimmer
von Nationen zuriicklieB3, die selbst heute noch der Ethnologe kaum ent-
wirren kann, und wo der Tiirke, der finnische Magyar, der Rumine, der
Jude und etwa ein Dutzend slawischer Stimme in grenzenlosem Durch-
einander vermengt sind. Das war der Boden, auf dem man das Nationali-
titsprinzip entwickeln konnte, und wie es Rufiland entwickelt hat, werden
wir bald am Beispiel Polens sehen.

I1

[, The Commonwealth*
~ Nr.165 vom 5, Mai 1866}

Die Anwendung der Nationalititsdoktrin auf Polen

Polen wird, wie fast alle europiischen Linder, von Menschen ver-
schiedener Nationalititen bewohnt. Die Masse der Bevolkerung, ihren
Kern, bilden zweifellos die eigentlichen Polen, die polnisch sprechen. Doch
seit 1390 schon war das eigentliche Polen mit dem Groflherzogtum Litauen
vereinigt 120, das bis zur letzten Teilung von 1794 einen integrierenden Teil
der Polnischen Republik bildete. Dieses Grofiherzogtum Litauen war von
den- verschiedensten Stimmen bewohnt. Die nérdlichen baltischen Pro=
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vinzen an der Ostsee waren im Besitz der eigentlichen Litauer, eines Volkes,
das eine andere Sprache als seine slawischen Nachbarn sprach. Diese
Litauer waren zu einem groBen Teil von deutschen Einwanderern unter-~
worfen worden, die sich wiederum nur mit Miihe gegen die litauischen
Grofherzége verteidigten. Weiter siidlich und 8stlich des jetzigen Konig-
reichs Polen saflen die WeifSrussen, die eine Sprache sprechen, die ein
Mittelding zwischen Polnisch und Russisch ist, dabei aber dem letzteren
niher steht; und die siidlichen Provinzen schliefllich waren von den so-
genannten Kleinrussen bewohnt, von deren Sprache die meisten Autori-
titen heute sagen, daf} sie sich véllig vom GroBrussischen unterscheide
{der Sprache, die wir gewshnlich Russisch nennen). Leute, die da sagen,
die Wiederherstellung Polens fordern heifle, sich auf das Nationalitiits-~
prinzip berufen, beweisen daher nur, daf} sie nicht wissen, was sie reden,
denn die Wiederherstellung Polens bedeutet die Wiedererrichtung eines aus
wenigstens vier verschiedenen Nationalititen zusammengesetzten Staates.

Doch was war mit Ruflland, als durch die Union mit Litauen der alte
polnische Staat gebildet wurde? Es wand sich unter dem Joch des mongo-
lischen Eroberers, den 150 Jahre zuvor die Polen und Deutschen vereint
nach Osten hinter den Dnepr zuriickgejagt hatten. Ein langer Kampf' war

" notig, bis die Grofifiirsten von Moskau das mongolische Joch. endlich ab-
geschiittelt hatten und darangingen, die vielen verschiedenen Fiirstentiimer
‘Grofruflands i einem Staat zu vereinigen. Aber dieser Erfolg scheint
ithren Ehrgeiz nur angestachelt zu haben. Konstantinopel war kaum an die
Tiirken gefallen, als der Grof¥fiirst von Moskau den doppelkspfigen Adler
der byzantinischen Kaiser in sein Wappenschild einsetzte und damit seine
Anspriiche als deren Nachfolger und kiinftiger Richer geltend machte.
Seitdem haben die Russen bekanntlich das Ziel verfolgt, Zargrad, die Stadt
des Zaren, wie sie Konstantinopel in ihrer Sprache nennen, zu erobern.
Dann reizten die reichen Ebenen KleinruBlands ihre Annexionslust; aber
-die Polen waren schon immer ein tapferes und damals auch starkes Volk,
-das sich nichi nur zu behaupien verstand, sondern auch Vergeltung zu
iiben wufite: Anfang des siebzehnten Jahrhunderts hielten sie sogar Moskau
.einige Jahre lang besetzt 121,

Die allmihliche Demoralisierung der herrschenden Aristokratie, der
Mangel an Kraft, eine Bourgeoisie zu entwickeln, und die stindigen, das
Land verwiistenden Kriege, brachen schlieBlich Polens Macht. Ein Land,
.das beharrlich an der feudalen Gesellschaftsordnung festhielt, wihrend
alle seine Nachbarn vorwirtsschritten, eine Bourgeoisie bildeten, Handel
aund Industrie entwickelten und grofle Stidte schufen - ein solches Land
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war zum Untergang verurteilt. Die Aristokratie fithrte Polen wahrlich in
den Untergang, in den vélligen Untergang; und nachdem die Aristokraten
dies getan hatten, huben sie an, dies einander vorzuwerfen und sich und
ihr Land an die Auslinder zu verkaufen. Die polnische Geschichte von
1700-1772 1st nichts als eine Chronik russischer Usurpation der Herrschaft
in Polen, die durch die Bestechlichkeit des Adels ermaglicht wurdé. Rus-
sische Soldaten hielten das Land fast stindig besetzt, und die polnischen
Kénige gerieten, wollten sie selbst auch keine Verriter sein, mehr und mehr
in die Gewalt des russischen Botschafters. Dieses Spiel verlief so erfolg-
reich und wurde so lange fortgesetzt, daB3 nicht ein einziger Protest in
Europa laut wurde, als Polen schlieflich vernichtet war, und sich nur alles
darob verwunderte, wie Rufiland so edélmiitig sein konnte, Osterreich und
PreuBen einen derart groflen Teil des Gebietes abzutreten.

Besonders interessant ist die Art und Weise, wie diese Teilung vor-
genommen wurde. Es gab zu jener Zeit bereits eine aufgeklirte ,6ffent-
liche Meinung® in Europa. Wenn auch noch nicht die ,, Times " 123 mit der
Fabrikation dieses Artikels begonnen hatte, so gab es doch jene Art der
ofentlichen Meinung, die sich unter dem gewaltigen Einfluf} von Diderot,
Voltaire, Rousseau und den anderen franzssischen Schriftstellern des acht-
zehnten Jahrhunderts gebildet hatte. Ruflland wuBte stets, wie wichtig es
ist, die offentliche Meinung moglichst auf seiner Seite zu haben, und es
verfehlte nicht, sich diese dienstbar zu machen. Der Hof Katharinas 1.
wurde zum Stabsquartier der aufgeklirten Manner jener Tage, besonders
der Franzosen; die Kaiserin und ithr Hof bekannten sich zu den hschsten
Prinzipien der Aufklirung, und es gelang ihr, die 6ffentliche Meinung so
trefflich zu tiuschen, dafl Voltaire und viele andere das Lob der ,,Semira-
mis des Nordens“ sangen und Ruflland als das fortgeschrittenste Land der
Welt priesen, als die Heimat liberaler Prinzipien, den Verfechter religisser
Toleranz.

Religiése Toleranz — hier war das fehlende Wort, womit man Polen den
Garaus machen konnte. Polen ist in religivsen Dingen stets duflerst liberal
gewesen; davon zeugt, daf} die Juden dort Asyl fanden, als sie in allen
anderen Teilen Europas verfolgt wurden. Der grofite Teil der Bevolkerung
in den &stlichen Provinzen gehérte dem griechisch-orthodoxen Glauben
an, wihrend die eigentlichen Polen rémisch-katholisch waren. Ein erheb-
licher Teil dieser Griechisch-Orthodoxen war im sechzehnten Jahrhundert
gezwungen worden, das Supremat des Papstes anzuerkennen; man nannte
sie unierte Griechen; doch viele von ihnen hielten in jeder Beziehung an
ihrem alten griechisch-orthodoxen Glauben fest. In der Hauptsache waren

11 Marx/Engels, Werke, Bd. 16
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das die Leibeigenen, wihrend ihre adligen Herren fast alle rémisch-katho-
lisch waren; der Nationalitit nach waren die Leibeigenen Kleinrussen.
Diese russische Regierung nun, die zu Hause keine andere Religion als die
griechisch-orthodoxe duldete tind Abtriinnigkeit als Verbrechen bestrafte;
die fremde Nationen eroberte und links und rechts fremde Provinzen an-
nektierte; die zu jener Zeit dabei war, die Ketten des russischen Leib-
eigenen noch fester anzuziehen — diese selbe russische Regierung fiel bald
im Namen der religiésen Toleranz iiber Polen her, weil angeblich Polen
die Griechisch-Orthodoxen unterdriickte; im Namen des Nationalitits-~
prinzips, weil die Bewohner dieser 6stlichen Provinzen Kleinrussen waren
und daher Groffirufliand einverleibt werden mufiten; und im Namen des
Rechts der Revolution, indem sie die Leibeigenen gegen 1hre Herren be-
waffnete. Ruflland kennt keine Skrupel bei der Wahl seiner Mittel. Man
sagt, daf} der Krieg Klasse gegen Klasse etwas duBlerst revolutionires sei;
Ruflland brach in Polen einen solchen Krieg schon vor ungefihr 100 Jahren
vom Zaun, und es war ein schones Muster von Klassenkrieg, als russische
Soldaten und kleinrussische Leibeigene gemeinsam darangingen, die Schlss-
ser der polnischen Adligen niederzubrennen, nur um die russische Anne-
xion ‘vorzubereiten; sobald diese vollbracht war, fiihrten dieselben russi-
schen Soldaten die Leibeigenen unter das Joch ithrer Herren zuriick.

Das alles geschah im Namen der religissen Toleranz, weil das Nationali-
titsprinzip damals in Westeuropa noch nicht in Mode war. Doch es wurde
den kleinrussischen Bauern schon damals vor Augen gefiihrt und hat seit-
dem in polnischen Angelegenheiten eine bedeutende Rolle gespielt. Erstes
und vorrangiges Bestreben Rufilands ist die Einigung aller russischen
Stimme unter dem Zaren, der sich selbst Herrscher aller Reufien (Samoder-
getz vseckh Rossyiskikh) nennt, wobel es auch Weifl- und Kleinrufiland
einbezieht. Um zu beweisen, daf seine Bestrebungen nicht dariiber hinaus-
gehen, achtete es sehr genau darauf, wihrend der drei Teilungen nur weif3-
und kleinrussische Provinzen zu annektieren, und iiberlief seinen Kom-
plizen das von den Polen bewohnte Gebiet, ja sogar einen Teil Kieinruf3-
lands (Ostgalizien). Doch wie stehen die Dinge jetzt? Der grofite Teil der
1793 und 1794 von Osterreich und Preufien annektierten Provinzen be-
findet sich jetzt unter russischer Herrschaft und trigt die Bezeichnung
Konigreich Polen, und von Zeit zu Zeit erwachen unter den Polen Hoff-
nungen, daf} sie sich nur der russischen Oberhoheit zu unterwerfen und
alle Anspriiche auf die alten litauischen Provinzen aufzugeben hitten, um
eine Wiedervereinigung aller anderen polnischen Provinzen und eine
Wiederherstellung Polens mit dem russischen Kaiser als Kénig erwarten
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zu konnen. Und sollten PreuBen und Osterreich unter den jetzigen kriti-
schen Umstinden ins Handgemenge geraten, so ist es mehr als wahrschein-
lich, daf} dieser Krieg in letzter Instanz nicht um die Annexion Schleswig-
Holsteins durch Preuflen oder Venedigs durch Italien gehen wird, sondern
eher um die Annexion eines sterreichischen Teils, doch mindestens eines

Teils von Preuflisch-Polen durch Rufiland.

Soviel zum Nationalitdtsprinzip in polnischen Angelegenheiten.

Friedrich Engels
Geschrieben Ende Januar

bis 6. April 1866.
Aus dem Englischen.

I
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Karl Marx

[123]

Warnung

[,Oberrheinischer Courier®

Nr.113 vom 15. Mai 1866]

Vor einiger Zeit bildeten die Londoner Schneidergesellen eine all-
gemeine Assoziation ' zur Geltendmachung ihrer Anspriiche gegen die
Londoner Schneidermeister, die groflenteils grofie Kapitalisten sind. Es
galt nicht nur die Lohne ins Gleichgewicht mit den gestiegenen Preisen
der Lebensmittel zu setzen, sondern auch der ausnahmsweise brutalen Be-~
handlung der Arbeiter in diesem Gewerbszweig ein Ende zu machen. Die
Meister suchten diese Kombination durch Werbung von Schneidergesellen
namentlich in Belgien, Frankreich und der Schweiz zu brechen. Die Sekre-

.tire des Zentralrats der Internationalen Arbeiterassoziation versffentlichten
darauf in den belgischen, franzésischen und Schweizer Zeitungen eine
Warnung, deren Erfolg vollstindig war.'%) Das Manéver der Londoner
Meister wurde vereiteli; sie mufiten die Waffen strecken und die gerechten
Anspriiche ithrer Arbeiter befriedigen.

In England geschlagen, versuchen die Meister jetzt von Schottland aus
eine Reakiion herbeizufithren. Infolge der Londoner Ereignisse waren sie
namlich genétigt, auch in Edinburgh zunéchst eine Lohnerhshung von 15%
zu bewilligen. Unter der Hand jedoch sandten sie Agenten nach Deutsch-
land, um, namentlich im Hannéverschen und Mecklenburgischen, Schnei-
dergesellen zur Imporiation nach Edinburgh zu werben. Die erste Ver-
schiffung dieser Art hat bereits stattgefunden. Der Zweck dieser Importa-
tion ist derselbe, wie der der Importation von indischen® Coolies (Kulis)
nach Jamaika ~ Verewigung der Sklaverei. Gelinge es den Meistern von
Edinburgh vermittelst deutscher FEinfuhr ihre bereits gemachten Zu-
gestindnisse zu brechen, so wire ein Riickschlag auf England unvermeid-
lich. Niemand wiirde schwerer darunter biifien, als die deutschen Arbeiter selbst,

1 In der Handschrift: asiatischen
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die zahlreicher in GroBbritannien vertreten sind als die Arbeiter aller an-
dern kontinentalen Nationen. Die Neuimportierten aber, vollig hilflos im
fremden Lande, wiirden bald zu einer Pariastellung herabsinken.

Es ist auflerdem ein Ehrenpunkt fiir die deutschen Arbeiter, dem Aus-
land zu beweisen, daf} sie, gleich thren Briidern in Frankreich, Belgien und
der Schweiz, das gemeinsame Interesse threr Klasse zu vertreten wissen und
sich nicht zu willenlosen Landsknechten des Kapitals in seinem Kampfe gegen
die Arbeit hergeben. '

Im Auftrage des Zentralrats?!
- der Internationalen Arbeiterassoziation

London, den 4.Mai 1866 : Karl Marx

Die deutschen Schneidergesellen, die niheren Aufschluf} iiber die brini-
schen Verhilinisse wiinschen, sind ersucht, ihre Briefe an das deutsche
Zweigkomitee der Londoner Schneiderassoziation zu richten unter der

Adresse: Albert F.Haufe, Crown Public House, Hedden Court, Regent
Street, London. ‘

1 In der Handschrift: Generalrats
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I

Die nachfolgenden Betrachtungen haben das Ziel, die gegenwirtigen
Kriegsereignisse unparteilich und vom rein militirischen Standpunkt ein-
zuschitzen und, soweit dies mdglich, ithren vermutlichen Einfluf} auf die
weiteren Operationen zu untersuchen.

Der Raum, in dem die ersten entscheidenden Schlige gefiihrt werden
miissen, ist das Grenzgebiet zwischen Sachsen und Bshmen. Der Krieg in
Italien kann kaum zu entscheidenden Ergebnissen fiihren, solange das
Festungsviereck™#"! nicht genommen ist, und das diirfte eine ziemlich lang-
wierige Operation werden. Es ist méglich, daf} sich ein nicht geringer Teil
der Kriegshandlungen in Westdeutschland abspielen wird, aber nach der
Stiirke der dort eingesetzten Krifte zu urteilen, werden die Ergebnisse
dieser Operationen im Vergleich zu den Ereignissen an der bshmischen
Grenze nur untergeordnete Bedeutung haben. Wir werden deshalb unsere
Aufmerksamkeit zunichst ausschhefSlich auf dieses Gebiet richten.

Um die Stirke der kimpfenden Armeen zu beurteilen, geniigt es fiir
unsere Zwecke, wenn wir nur die Infanterie in Betracht ziehen, wobei wir
aber beriicksichtigen, daf} die &sterreichische Kavallerie sich zahlenmifig
zur preuflischen wie drei zu zwel verhalt. Das Verhiltnis der Artillerie zur
Infanterie ist bei beiden Armeen annihernd das gleiche — es kommen etwa
3 Geschiitze auf 1000 Mann. '

Die preuBische Infanterie besteht aus 253 Linienbataillonen, 83/, Er-
satzbataillonen und 116 Bataillonen der Landwehr! (ersten Aufgebots, das
die Minner von 27 bis 32 Jahren umfaft){*?, Die Ersatzbataillone und die
Landwehr bilden hierbei die Festungsgarnisonen und sind auflerdem fiir
den Einsatz' gegen die deutschen Kleinstaaten vorgesehen, wihrend die
Linientruppen in und um Sachsen konzentriert sind zum Kampf gegen die

1 | andwehr: im ,,Manchester Guardian* hier und auch weiterhin deutsch
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osterreichische Nordarmee. Nach Abzug von etwa 15 Bataillonen, die
Schleswig-Holstein besetzt halten, und weiteren 15 Bataillonen, die bisher
die Garnisonen von Rastatt, Mainz und Frankfurt bildeten tind jetzt bei
Wetzlar konzentriert sind, bleiben etwa 220 Bataillone fiir die Hauptarmee.
Zusammen mit der Kavallerie und Artillerie und den Teilen der Landwehr,
die aus den umliegenden Festungen abgezogen werden kénnen, wird diese
Armee etwa 300 600 Mann stark sein, die in neun Armeekorps formiert
sind. S

Die 6sterreichische Nordarmee umfafit sieben Armeekorps, von denen
jedes wesentlich stirker als ein preuBlisches Korps ist. Wir wissen im Augen-
blick sehr wenig iiber ihre Zusammensetzung und Organisation, doch wir
haben allen Grund anzunehmen, daf} sie eine Armee von 320000 bis

350 000 Mann aufstellen. Die zahlenmaﬁlge Uberlegenheit scheint daher
den Osterreichern gesichert zu sein.

Die preuische Armee wird unter dem Oberbefehl des Konigs! stehen,
d.h. eines Paradesoldaten von bestenfalls sehr mittelmifiigen Fihigkeiten
und schwachem, aber oft halsstarrigem Charakter. Er wird erstens umgeben
sein vom Generalstab der Armee unter General Moltke, einem ausgezeich-
neten Offizier; zweitens von seinem ,,Geheimen Miltirkabinett®, das aus
Giinstlingen des Kénigs besteht, und drittens von anderen Generalen zur
Disposition, die er in seine Suite berufen kann. Man kann kein besseres
System erfinden, um die Niederlage einer Armee bereits in der Organi-
sation 1hres Hauptquartiers zu beschlieflen. Hier kommt es von vornherein
zur natiirlichen Rivalitit zwischen Armeestab und koniglichem Kabinett;
beide kimpfen um den vorherrschenden Einflufl und werden ihren eigenen
Operationsplan zusammenbrauen und verfechten. Schon das allein wiirde
jede Einheitlichkeit des Ziels und ein konsequentes Handeln nahezu unmsg-~
lich machen. Aber dann kommen die endlosen Kriegsriite, die unter solchen
Umstinden unvermeidlich sind und in neun von zehn Fillen mit der An-
nahme einer halben Mafinahme enden — dem Schlimmsten, was es im
Krieg geben kann. In solchen Fallen widersprechen gewohulich die Befehle
von heute denen von gestern, und wenn sich die Lage kompliziert oder
wenn etwas schief zu gehen droht, so werden iiberhaupt keine Befehle ge-
geben, und die Dinge nehmen ihren Lauf. ,Ordre, contre-ordre, désordre " 2—
pflegte Napoleon zu sagen. Niemand ist verantwortlich, weil der unverant-
wortliche Kénig alle Verantwortung auf sich nimmt, und deshalb tut nie-~
mand etwas ohne ausdriicklichen Befehl. Der Feldzug von 1806 wurde in

1 Wilhelm 1. - 2 ,Befehl, Gegenbefehl, Verwirrung®
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dhnlicher - Weise vom Vater des jetzigen Kénigs' gefiihrt; das Ergebnis
waren die Niederlagen von Jena und Auerstedt und die Vernichtung der
gesamten preuflischen Armee innerhalb von drei Wochen!®®!. Es besteht
kein ‘Grund anzunehmen, daf3 der jetzige Konig mehr Courage hat als sein
Vater; und wenn er in Graf Bismarck einen Mann gefunden hat, dem er in
politischer Hinsicht ohne Bedenken folgen kann, so gibt es in der Armee
keinen Mann in entsprechend gehobener Stellung, der in dhnlicher. Weise
die ausschlieBliche Fithrung auf militirischem Gebiet iibernehmen kénnte.

Die ssterreichische Armee steht unter dem alleinigen Befehl von Gene-~
ral Benedek, einem erfahrenen Offizier, der zumindest weif3, was er will.
Die Uberlegenhelt der obersten Fithrung ist entschieden auf seiten der
Osterreicher.

. ‘Die preufiischen Truppen sind in zwei ,Armeen” aufgeteilt: die erste,
unter Prinz Friedrich Karl, besteht aus dem 1., 2., 3., 4., 7. und 8.Korps;
die zweite, unter dem Kronprinzen?, besteht aus dem 5., und 6. Korps. Die
Garde, die -die allgemeine Reserve bildet, wird wahrscheinlich der ersten
Armee angegliedert werden. Nun verletzt diese Teilung nicht allein die
Einheit des Kommandos, sondern fiihrt auch sehr oft dazu, daf} die beiden
Armeen auf zwei verschiedenen Linien operieren, daf} sie ihre Bewegungen

- koordinieren miissen und ihre beiderseitigen Beriihrungspunkte in Reich-
weite des Feindes legen; mit anderen Worten, sie hilt die- Armeen getrennt,
wihrend diese sich soviel wie méglich zusammenhalten miifiten. Genauso
und unter sehr zhnlichen Umstinden handelten die Preufien 1806 und die
Osterreicher 18591281; beide wurden geschlagen. Was die beiden Befehls-
haber-anbelangt, so ist der Kronprinz als Soldat eine unbekannte Grofle,
und Prinz Friedrich Karl erwies sich im dinischen Krleg[‘m zwelfellos
nicht als grofler Feldherr.

Die sterreichische Armee kennt keine solche Untertellung, die Be-
fehlshaber der Armeekorps unterstehen unmittelbar General Benedek. Die
Osterreicher sind daher ihren Gegnern auch im Hinblick auf die Organi-
sation der Armee iiberlegen.

Die preuBlischen Soldaten, besonders die Reservisten und die Landwehr-
ménner, mit denen man die Liicken in den Linientruppen auffiillen mufite
(und solche Liicken gibt es viele), zichen gegen ihren Willen i in den Krieg;
die Osterreicher dagegen haben schon lange einen Krieg gegen Preuflen
herbeigewiinscht und erwarten mit Ungeduld den Marschbefehl. Deshalb
sind ihre Truppen auch in moralischer Hinsicht iiberlegen. :

1 Friedrich Wilhelm III, — 2 Friedrich Wilhelm -
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Preuflen hat seit fiinfzig Jahren keinen grofien Krieg gefiihrt; seine Armee
ist alles in allem eine Friedensarmee mit der Pedanterie und Schablonen-
miBigkeit, die allen Friedensarmeen eigen sind. Zweifellos ist in der letzten
Zeit, besonders seit 1859, viel getan worden, um davon loszukommen; doch
die seit vierzig Jahren herrschenden Gewohnheiten sind nicht so leicht
auszurotten, und gerade auf den wichtigsten Posten — unter den Stabs-
offizieren — gibt es noch viele unfihige und pedantische Leute. Die Oster-
reicher sind von diesem Ubel durch den Krieg von 1859 griindlich kuriert
worden und haben sich ihre teuer erkaufte Erfahrung bestens zunuize
gemacht. Zweifellos sind die Osterreicher den Preuflen auch in den orga~
nisatorischen Details, an militirischem Wissen und an Kampferfahrung
iiberlegen.

Abgesehen von den Russen sind die preufiischen Truppen die einzigen,
deren iibliche Kampfformation die tiefe geschlossene Kolonne ist. Man
stelle sich die acht Kompanien eines englischen Bataillons in einer Viertel-
distanz-Kolonne vor, deren Front nicht von einer, sondern von zwei Kom-
panien gebildet wird, so daf) vier Reihen zu je zwei Kompanien die Kolonne
bilden — und man hat die ,preuflische Angriffskolonne”. Ein besseres Ziel
fiir gezogene Feuerwaffen kann man sich nicht vorstellen, und da gezogene
Geschiiize eine Granate in diese Kolonne auf 2000 Yard Entfernung
schieflen kénnen, ist es fiir eine solche Formation nahezu unméglich, den
Feind iiberhaupt zu erreichen. Man lasse nur eine einzige Granate inmitten
dieser Masse explodieren und sehe dann, ob dieses Bataillon an dem Tage
noch zu irgend etwas fihig ist.

Die Osterreicher haben die lose offene Kolonne der Franzosen iiber-
nommen, die kaum noch als Kolonne bezeichnet werden kann; sie gleicht
eher zwel oder drei Linien, die in einem Abstand von 20 oder 30 Yard auf-
einander folgen, und ist dem Artilleriefeuer kaum mehr ausgesetzt als eine
deployierte Linie. Der Vorteil der taktischen Formation 1st also ebenfalls
auf seiten der Osterreicher.

Allen diesen Vorteilen haben die Preuflen nur zwei Dinge enigegen-
zusetzen. Thre Intendantur ist entschieden besser, und deshalb werden ihre
Truppen besser verpflegt werden. Die 8sterreichische Intendantur ist, wie
die gesamte &sterreichische Administration, ein einziges Nest von Korrup-
tion und Unterschlagung und kaum besser als die russische Intendantur.
Wir héren, daf} sogar jetzt die Truppen schlecht und unregelmifig ver-
pflegt werden; im Felde und in den Festungen wird es noch schlimmer
sein. So kann die ésterreichische Administration den Festungen des Festungs-
vierecks gefihrlicher werden als die italiemsche Artillerie.
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Der zweite Vorteil der Preuflen ist ihre iiberlegene Bewaffnung. Aber
obgleich ihre gezogene Artillerie entschieden besser ist als die der Oster-
reicher, wird das im offenen Felde keine grofie Rolle spielen. Die Reich~
weite, Flugbahn und Genauigkeit der preuflischen und &sterreichischen
Gewehre werden annihernd gleich sein, doch die Preufien haben Hinter-
lader und kénnen ein stetiges, gutgezieltes Feuer aus ihren Reithen minde-
stens viermal in der Minute abgeben. Die grofie Uberlegenheit dieser Waffe
hat sich im dénischen Krieg gezeigt, und zweifellos werden die Osterreicher
das noch weitaus stiirker zu spiiren bekommen. Wenn sie, wie ihnen Bene-~
dek befohlen haben soll, nicht viel Zeit mit Feuern verlieren, sondern sofort
zum Bajonettangriff iibergehen, werden sie ungeheure Verluste haben. Im
dinischen Krieg betrugen die Verluste der Preufien nie mehr als ein Viertel,
manchmal nur ein Zehntel der Verluste der Dinen; und wie ein Militar-
korrespondent der , Times“ kiirzlich sehr richtig bemerkte, wurden die
Dinen auf dem Kampffeld fast iiberall von einem zahlenmiiflig unterlege-
nen Gegner geschlagen.

Doch trotz des Ziindnadelgewehrs ist die Uberlegenheit nicht auf seiten
der Preuflen. Und wenn sie nicht in der ersten grofien Schlacht durch die
iiberlegene Fiihrung, Organisation, taktische Gliederung und Moral der
Osterreicher und nicht zuletzt durch ihre eigenen Befehlshaber geschlagen
werden wollen, dann miissen sie allerdings aus anderem Holz geschnitzt
sein als eine Armee, die 50 Jahre im Frieden gelebt hat,

11

Die Offentlichkeit wird allmihlich ungeduldig wegen der offenkundigen
Untiitigkeit der beiden grofien Armeen an der bshmischen Grenze. Fiir
diese Verzsgerung gibt es jedoch viele Ursachen. Sowohl die Osterreicher
als auch die Preufien sind sich véllig im klaren iiber die Bedeutung des be-
vorstehenden Zusammenstofes, der den Ausgang des ganzen Feldzuges
entscheiden kann. Beide werfen eilig alle irgendwie verfiigbaren Truppen
an die Front; die Osterreicher setzen ihre neuen Formationen ein (die
vierten und fiinften Bataillone der Infanterieregimenter), die Preulen die
Teile der Landwehr, die urspriinglich nur fiir den Besatzungsdienst vor-
gesehen waren.

Gleichzeitig scheint man auf beiden Seiten zu versuchen, die feindliche
Armee auszumandvrieren und den Feldzug unter den giinstigsten strategi-
schen Bedingungen zu beginnen. Um das zu verstehen, miissen wir einen
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Blick auf die Karte werfen und das Gebiet, in dem diese Armeen stehen,
naher betrachten.

In Anbetracht dessen, daBl Berlin und Wien die normalen Riickzugs-
punkte der beiden Armeen sind und deshalb die Osterreicher Berlin und
die Preuflen Wien zu erobern suchen werden, gibt es drei Marschlinien,
auf denen diese operieren konnen. Eine grofie Armee braucht ein betricht-
liches Gebiet wegen der Ressourcen, von denen sie auf dem Marsch leben
muf; und um schnell vorwirts zu kommen, muf sie in mehreren Kolonnen
auf entsprechend vielen Parallelstraflen marschieren; die Breite threr Front
wird sich daher vergréfiern und kann, sagen wir, zwischen 60 und 16 [engl.]
Meilen schwanken, je nach der Nihe des Feindes und der Entfernung zwi-
schen den Straflen. Das muf} mit in Rechnung gestellt werden.

Die: erste Marschlinie wiirde am linken Ufer der Elbe und Moldau
iiber Leipzig und Prag fithren. Es ist klar, daf} auf dieser Marschlinie beide
kriegfithrende Seiten den Flufl zweimal iiberschreiten miifiten, das zweite
Mal unmittelbar vor dem Feind. Versuchte eine der beiden Armeen, auf
dieser Linie den Feind an der Flanke zu umgehen, so kénnte dieser, wenn
er auf dem kiirzeren, weil direkteren Weg marschiert, den Umgehungs-
kriften immer noch an der Flullinie zuvorkommen; geldnge es ihr, diese
Krifte zuriickzuschlagen, so konnte sie direkt auf die feindliche Haupt-
stadt marschieren. Diese Marschlinie ist fiir beide Seiten gleichermaflen
unvorteilhaft und kommt deshalb nicht in Betracht.

Die zweite Marschlinie verlauft am rechten Ufer der Elbe zwischen der
Elbe und den Sudeten, die Schlesien von Bshmen und Mihren trennen.
Sie fiihrt fast in gerader Linie von Berlin nach Wien; durch das Gebiet, das
jetzt zwischen beiden Armeen liegt, verliuft die Eisenbahnlinie von Lébau -
nach Pardubitz. Diese Eisenbahnlinie fithrt durch den Teil Bshmens, der
im Siiden und Westen durch die Elbe und im Nordosten durch die Berge
begrenzt wird. In diesem Gebiet gibt es viele gute Strafien, und wenn die
beiden Armeen direkt aufeinander losmarschlerten wiirde der Zusammen-
stof} hier erfolgen.

Die dritte Marschlinie fithrt iiber Bres]au und von dort iiber die Su-
deten. Dieser Gebirgszug hat an der mihrischen Grenze nur geringe Hohe
und wird dort von verschiedenen guten Straflen durchschnitten; er wird
aber im Riesengebirge, der Grenze Bshmens, hoher und steiler. Hier gibt
es nur wenige Gebirgsstrafien; tatsichlich wird der ganze Nordostteil des
Gebirgszugs zwischen Trautenau und Reichenberg, d.h. auf einer Strecke
von 40 Meilen, von keiner einzigen Strafle durchquert, die militérisch von
Bedeutung ist. Die einzige Strafle, die es dort gibt, fiihrt von Hirschberg in
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das Isertal und endet an der &sterreichischen Grenze. Daraus folgt, daf3
diese ganze Barriere von vierzig Meilen Linge unpassierbar ist, zumindest
fiir eine grofie Armee mit ihrem zahllosen Trof}, und daf} bei einem Vor-~
marsch auf oder iiber Breslau die Berge im Siidwesten des Riesengebirges
iiberschritten werden miissen.

Wie steht es nun mit den beiden Armeen hinsichtlich threr Kommunika-
tionen, wenn es auf dieser Marschlinie zu Kampfhandlungen kommt?

Wenn die Preufien von Breslau aus genau in siidlicher Richtung vor-
gehen, entblsfen sie ihre Kommunikationen mit Berlin. Wenn die Oster-
reicher so stark sind, daf} ihnen 1hr Sieg als fast absolut sicher erscheint,
konnten sie die Preufien bis zu dem befestigten Lager von Olmiitz vor-
riicken lassen, das diese aufhalten wiirde, wihrend sie selbst auf Berlin
marschieren kénnten, da sie gewif3 sein konnen, jede voriibergehend unter-
brochene Kommunikation durch einen entscheidenden Sieg wiederherzu-
stellen; oder sie kénnten die. einzelnen preufiischen Kolonnen angreifen,
wenn sie von den Bergen herabsteigen, und diese bei erfolgreichem Ver-
lauf des Kampfes auf Glogau und Posen zuriickwerfen, wodurch sich Berlin
und der griiﬁere Teil der preuflischen Gebiete in ithrer Gewalt befinden.
Folglich wire ein Vormarsch iiber Breslau fiir die Preufien nur bei grofier
zahlenmiaBiger Uberlegenheit ratsam.

Die Osterreicher befinden sich in einer véllig anderen Lage. Sie haben
den Vorteil, daf3 der grofiere Teil der Monarchie siidéstlich Breslaus liegt,
das heiit auf der direkten Verlingerung einer Linie, die von Berlin nach
Breslau fithrt. Da sie das Nordufer der Donau bei Wien befestigt haben,
um die Hauptstadt vor einem Uberraschungsangriff zu schiitzen, konnen
sie voriibergehend und selbst fiir lingere Zeit ihre direkten Kommunika-
tionen mit Wien opfern und Verstirkung an Mannschaften sowie Vorrite
aus Ungarn erhalten. Deshalb kénnen sie gleichermaflen gefahrlos in Rich-
tung Lébau und in Richtung Breslau operieren, nérdlich oder siidlich der
Berge; sie haben eine weit grofiere Manovrierfreiheit als thr Gegner.

Fiir die Preufien gibt es aber noch andere Griinde, vorsichtig zu sein.
Die Entfernung von der Nordgrenze Bshmens nach Berlin betrigt nicht
viel mehr als die Hilfte der Entfernung von dieser Grenze nach Wien; Ber-
lin ist dadurch viel stirker exponiert. Wien ist durch die Donau geschiitzt,
hinter der eine geschlagene Armee Schutz finden kann, auflerdem durch
die Befestigungen, die nérdlich von diesem Fluf} errichtet sind, und durch
das befestigte Lager von Olmiitz, das die Preuflen nicht unbemerkt und
ungestraft passieren kénnten, wenn die Hauptkrifte der osterreichischen
Armee nach einer Niederlage dort Stellung bezsgen. Berlin besitzt keinerlei
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Schutz auBler der Feldarmee. Es ist klar, dafl die Preuflen unter diesen und
den in unserem ersten Artikel ausfiithrlich dargelegten Umstiinden nur eine
defensive Rolle spielen kénnen. '

Osterreich wiederum zwingen geradezu dieselben Umstinde und auBer-
dem eine dringende politische Notwendigkeit, offensiv zu operieren. Ein
einziger Sieg kann thm grofie Erfolge bringen, wihrend eine Niederlage
seine Widerstandskraft nicht brechen wiirde.

Der strategische Plan des Feldzugs ist in seinen Grundziigen notwen-
digerweise sehr einfach, Welcher von beiden auch immer zuerst angreift,
er hat nur diese Alternative: entweder ein Scheinangriff nordwestlich des
Riesengebirges und der richtige Angniff siidéstlich davon oder umgekehrt.
Die vierzig Meilen lange Barriere ist der entscheidende Teil des Kriegs-
schauplatzes; um ihn herum miissen die Armeen operieren. Wir werden
bald von Kimpfen an ihren beiden duflersten Punkten héren, und nach
einigen Tagen wird die Richtung des tatsichlichen Angriffs klarwerden
und damit vermutlich auch das Schicksal des ersten Feldzuges. Wir neigen
jedoch zu der Ansicht, daf} fiir zwei derart schwer bewegliche Armeen, die
hier einander gegeniiberstehen, der direkteste Weg auch der sicherste ist
und daf} die Schwierigkeit und Gefzhrlichkeit, so grofle Truppenksrper in
getrennten Kolonnen auf verschiedenen Strafien durch schwieriges bergiges
Geliinde zu fithren, die beiden feindlichen Armeen fast mit Sicherheit auf
die Linie Lobau-Pardubitz fiihren werden.

Bis jetzt haben folgende Truppenbewegungen stattgefunden: Die
PreuBlen zogen in der ersten Juniwoche ihre sichsische Armee entlang der
siichsischen Grenze von Zeitz bis Gérlitz und ihre schlesische Armee von
Hirschberg bis zur Neifie zusammen. Bis zum 10. Juni niherten sich diese
Armeen einander; ihr rechter Fliigel stand an der Elbe bei Torgau und ihr
duflerster linker Fliigel bei Waldenburg. Vom 12. bis zum 16. Juni dchnte
die schlesische Armee, die jetzt aus dem 1.,5.und 6.Korps und der Garde
besteht, erneut ithre Front nach Osten aus, diesmal bis nach Ratibor, d.h.
bis in die duBerste siidésiliche Ecke Schlesiens. Das sieht nach einem
Tsuschungsmanéver aus, besonders die Schaustellung der Garde, die ge-
wohnlich bei der Hauptarmee bleibt. Wenn es aber mehr als ein Tauschungs-
manéver sein sollte, und wenn keine Mafinahmen ergriffen worden sind,
um diese vier Korps sofort und schnellstméglich nach Gérhitz zuriick-
zufithren, dann ist diese Konzentration von mehr als 120 000 Mann in
einem entlegenen Winkel ein offensichilicher Fehler; sie kénnen von allen
Riickzugswegen abgeschnitten werden und zweifellos jede Verbindung mit
dem iibrigen Teil der Armee verlieren.
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Von den Osterreichern wissen wir nicht viel mehr als die Tatsache, dafl
sie um Olmiitz konzentriert wurden. Der Korrespondent der ,, Times*, der
sich in threm Lager befindet, teilt mit, daf3 ihr sechstes Korps in Stiirke
von 40 000 Mann am 19. Juni von Weikirchen in Olmiitz ankam, was von
einem Vorriicken nach Westen zeugt. Er fiigt hinzu, daf§ das Hauptquartier
am 21.Juni nach Tritbau an der Grenze zwischen Mahren und Bshmen
verlegt werden sollte. Diese Verlegung wiirde in dieselbe Richtung weisen,
sihe sie nicht sehr nach einer Ente aus, die nach London geschickt wurde,
damit sie dem preuflischen Hauptquartier von dort telegraphisch mitgeteilt
werde, um es irrezufithren. Ein General, der wie Benedek mit solcher Ver-
schwiegenheit zu Werke geht und eine derartige Abneigung gegen Zeitungs-
korrespondenten hat, wird thnen wahrscheinlich nicht am 19.Juni mit-
teilen, wo sich sein Hauptquartier am 21. Juni befinden wird, wenn er nicht
seine Griinde dafiir hat.

Zum Schluf} sei es uns gestattet, noch einen Blick auf die Operationen
in Nordwestdeutschland zu werfen. Die Pretifien hatten hier mehr Truppen
als urspriinglich bekannt war. Sie verfiigten iiber 15 Bataillone in Holstein,
12in Minden und 18 in Wetzlar. Durch schnelle konzentrische Bewegungen,
bei denen die Truppen eine ganz unerwartete Fahigkeit fiir Eilmirsche
bewiesen, besetzten ste innerhalb von zwei Tagen das ganze Gebiet nérd-
lich der Linie von Koblenz nach Eisenach und alle Kommunikationslinien
zwischen den Ost- und Westprovinzen des Konigreiches. Die etwa
7000 Mann starken hessischen Truppen konnten entkommen, den 10 000
oder 12000 Hannoveranern aber wurde die direkte Riickzugslinie nach
Frankfurt abgeschnitten, und bereits am 17.Juni erreichte der Rest des
7. preuBischen Armeekorps, 12 Bataillone, zusammen mit den beiden Co-
burger Bataillonen Eisenach von der Elbe her. Folglich scheirien die Han-
noveraner von allen Seiten eingeschlossen zu sein und kénnten nur durch
ein Wunder an Dummbeit seitens der PreuBen entkommen. Sobald sich
ihr Schicksal entschieden hat, wird eine Streitmacht von 50 preuflischen
Bataillonen gegen die Bundesarmee zur Verfiigung stehen, welche Prinz
Alexander von Darmstadt bei Frankfurt aufstellt. Die Bundesarmee wird
aus etwa 23 000 Wiirttembergern, 10 000 Darmstidtern, 6000 Nassauern,
13 000 Badensern (die jetzt erst mobilisiert werden) und 7000 Hessen sowie
aus 12 000 Osterreichern bestehen, die jetzt von Salzburg her im Anmarsch
sind; das ergibt insgesamt etwa 65 000 Mann, die méglicherweise noch
durch 10000 bis 20 000 Bayern verstirkt werden. Es wird berichtet, daf§
etwa 60000 Mann bei Frankfurt schon zusammengezogen sind; Prinz
Alexander soll einen Vorstol gewagt und am 22.Juni Hessen wieder

12 Marx/Engels, Werke, Bd. 16
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besetzt haben. Das hatjedoch keine weitere Bedeutung. Die Preufien werden
nicht eher gegen ihn vorgehen, bis sie geniigend Krifte konzentriert haben;
und wenn sie erst iiber 70 000 Mann aller Waffengattungen und eine iiber-
legene Bewaffnung verfiigen, sollten sie mit dieser zusammengewiirfelten
Armee kurzen Prozef} machen.

FYYT
i

Die erste grofie Schlacht ist nicht in Bshmen geschlagen worden, son-~
dern in Italien, und das Festungsviereck hat den Italienern aufs neue
cine Lektion in Strategie erteilt. Die Stirke dieser berithmien Steilung liegt
wie bei allen befestigten Stellungen, die einigermafien bedeutend sind, nicht
so sehr in der groflen Defensivkraft ihrer vier Festungen, sondern vielmehr
darin, daf} deren Position in einem Gebiet, welches militirisch gesehen
spezifische Merkmale besitzt, den Angreifer fast immer verleitet und oft
auch zwingt, seine Krifte zu teilen und an zwei verschiedenen Punkten an~
zugreifen, wihrend der Verteidiger seine vereinten Kriifte gegen einen
dieser Angreifer werfen, thn mit zahlenmiflig iiberlegenen Kriften ver-
nichten und sich dann gegen den anderen wenden kann. Die italienische
Armee hat diesen Fehler begangen. Wihrend der Kénig mit elf Divisionen
am Mincio stand, befand sich Cialdini mit fiinf Divisionen am unteren Po
bei Ponte Lagoscuro und Polesella. Eine italienische Division besteht aus
17 Bataillonen zu je 700 Mann; folglich hitte Viktor Emanuel mit Kaval-
lerie und Artillerie mindestens 120 000 bis 125 000 Mann und Cialdini un-~
gefihr halb soviel. Wahrend der Kénig am 23. Juni den Mincio iiberquerte,
sollte Cialdini den unteren Po iiberschreiten und im Riicken der Oster-
reicher operieren; doch bis jetzt sind noch keine zuverlissigen Nachrichten
eingegangen, ob das letztere Mansver durchgefithrt worden ist. Auf jeden
Fall werden die 60 000 Mann, deren Gegenwart letzten Sonntag bei Custozza
den Ausschlag hitte geben konnen und wahrscheinlich auch gegeben
hitte™!, kaum einen Vorteil erzielt haben, der die Niederlage in einer
grofen Schlacht aufwiegen konnte.

Der Gardasee liegt zwischen zwei Ausliufern der Alpen, die siidlich
von 1hm zwel Hohenziige bilden, zwischen denen sich der Mincio seinen
Weg zu den Lagunen von Mantua bahnt. Beide Hshenziige bilden starke
militirische Positionen; von ihren siidlichen Abhingen kann man die
Lombardische Ebene iibersehen und in Reichweite der Geschiitze beherr-
schen. Diese Hohenziige sind in der Kriegsgeschichte wohlbekannt, Der
westliche Hohenzug zwischen Peschiera und Lonato war der Schauplatz der
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Schlachten von Castiglione und Lonato im Jahre 1796 und der Schlacht
bei Solferino im Jahre 185911301; der stliche zwischen Peschiera und
Verona war 1848 drei Tage lang umkampft™], und auch die Schlacht am
vergangenen Sonntag entwickelte sich um das gleiche Gebiet. ‘

Der sstliche Hohenzug fillt auf der einen Seite zum Mincio ab und geht
bei Valeggio in die Ebene iiber; die andere Seite fillt in einem langen Bo-
gen nach Siidosten zur Etsch ab, die sie bei Bussolengo erreicht. Sie wird
von Norden nach Siiden durch eire tiefe Schlucht in zwei anndhernd gleiche
Abschnitte geteilt, durch die das Fliiichen Tione flieit. Eine vom Mincio
heranriickende Streitmacht muf} also zuerst den Ubergang iiber den Fluf3
erzwingen und wird gleich darauf durch diese Schlucht von neuem auf-
gehalten werden. Am Rande des Abhangs zur Ebene und 8stlich der Schlucht
liegen folgende Dérfer: am weitesten siidlich Custozza, weiter nérdlich
Sommacampagna, Sona und Santa Giustina. Die Eisenbahnlinie von
Peschiera nach Verona verlduft zwischen den Bergen bei Sommacampagna
und kreuzt die Strafle bei Sona.

Nachdem die Piemontesen 1848 Peschiera genommen hatten, schlossen
sie Mantua ein und dehnten die Frontlinie threr Armee von dort bis nach
Rivoli am Gardasee aus, wobei deren Zentrum die erwihnten Berge
besetzte. Am 23. Juli riickte Radetzky von Verona aus mit sieben Bri~
gaden vor, durchbrach diese iibermifiig ausgedehnte Linie im Zentrum
und besetzte nun seinerseits die Berge. Am 24. und 25. versuchten die
Piemontesen die Position zuriickzuerobern, wurden jedoch am 25.
entscheidend geschlagen und zogen sich sofort iiber Mailand hinter den
Tessin zuriick. Diese erste Schlacht von Custozza entschied den Feldzug
von 1848.

Die Telegramme des italienischen Hauptquartiers iiber die Schlacht
vom vergangenen Sonntag sind ziemlich widerspriichlich; doch wenn wir
die Telegramme der anderen Seite noch zu Rate ziehen, erhalten wir eine
ziemlich klare Vorstellung von den Umstiinden, unter denen die Schlacht
geschlagen wurde. Viktor Emanuel wollte sein 1.Korps (General Durando,
vier Divisionen oder 68 Bataillone) eine Position zwischen Peschiera und
Verona beziehen lassen, um eine eventuelle Belagerung von Peschiera zu
decken. Diese Position mufite natiirlich Sona und Sommacampagna sein.
Das 2.Korps (General Cucchiari, drei Divisionen oder 51 Bataillone) und
das 3. Korps (General Della Rocca, in gleicher Stirke wie das zweite) sollten
beide gleichzeitig den Mincio iiberschreiten, um die Operationen des
1.Korps zu decken. Das 1.Korps muf} den Fluf} in der Nihe oder siidlich

von Salionze iiberschritten haben und sofort in Richtung auf die Berge
12*



180 Friedrich Engels

vorgegangen sein; das 2. scheint bei Valeggio und das 3. bei Goito den Fluf3
iiberquert zu haben und in der Ebene vorgeriickt zu sein. Das geschah am
Sonnabend, dem 23. Juli. Die 8sterreichische Brigade Pulz, die die Vorhut
am Mincio bildete, zog sich langsam auf Verona zuriick; doch am Sonntag,
dem Jahrestag von Solferino, debouchierte die gesamte &sterreichische
Armee aus Verona und riickte gegen den Feind. Sie scheint noch recht-
zeitig eingetroffen zu sein, um die Berge von Sona und Sommacampagna
sowle den Ostrand der Tioneschlucht vor den Italienern zu besetzen. Der
Kampf diirfte dann hauptsichlich um den Durchgang durch die Schlucht
entbrannt sein. Die beiden Korps in der Ebene, die am siidlichsten Ende
vorriickten, konnten gemeinsam mit dem 1. italienischen Korps operieren,
das die Berge besetzt hatte, und so fiel Custozza in ihre Hinde. Allmihlich
riickten die Italiener in der Ebene immer weiter auf Verona vor, um die
Osterreicher an der Flanke und im Riicken anzugreifen; diese schickten
thnen Truppen entgegen. Folglich haben sich die Frontlinien der beiden
Armeen, die urspriinglich nach Osten bzw. nach Westen gerichtet waren,
um einen Viertelkreis gedreht; die Osterreicher stehen jetzt mit der Front
nach Siiden gerichtet und die Italiener nach Norden. Doch da die Berge
von Custozza aus nach Nordosten zuriicktreten, konnte sich diese Flanken-
bewegung des 2. und 3.Korps der Italiener nicht sofort auf die Position
ihres 1.Korps auf den Hshen auswirken, weil sie nicht ohne Gefahr fiir
die flankierenden Truppen selbst weit genug ausgedehnt werden konnte.
Deshalb scheinen die Osterreicher gegen das 2. und 3.Korps nur so viele
Truppen eingesetzt zu haben, um ihren ersten Ansturm brechen zu kénnen,
wihrend sie jeden verfiigbaren Mann gegen das 1. Korps warfen und dieses
dank zahlenmiBiger Uberlegenheit zerschlugen. Sie hatten vollen Erfolg;
das 1. Korps wurde nach erbittertem Kampf zuriickgeworfen, und
schlieBlich erstiirmten die Osterreicher Custozza. Dadurch mufl der
rechte Fliigel der Italiener, der ost~- und nordostwirts iiber Custozza
hinaus vorriickie, ernsthaft gefihrdet gewesen sein; so kam es zu einem
neuen Kampf um das Dorf, bei dem anscheinend die verlorene Verbin-
dung wiederhergestellt und. der &sterreichische Vormarsch von Custozza
her aufgehalten worden ist. Doch der Ort blieb in thren Hinden, und die
Italiener mufiten sich noch in derselben Nacht iiber den Mincio zuriick-
ziehen,

Diese Skizze der Schlacht soll keine historische Schilderung sein, fiir
die uns bisher noch viele nétige Einzelheiten fehlen; sie ist lediglich ein
Versuch, an Hand der Karte und mit etwas mihtirischem Verstindnis die
verschiedenen Telegramme iiber die Schlacht miteinander in Einklang zu



Betrachtungen iiber den Krieg in Deutschland 181

Jbringen. Und waren die Telegramme nur einigermafien richtig und voll-
stindig, dann sind wir dessen gewifl, daf} sich das allgemeine Bild der
Schlacht nicht sehr von dem unterscheiden wird, das wir gezeichnet
haben. ,

Die Osterreicher verloren etwa 600 Gefangene, die Italiener etwa 2000
und einige Geschiitze. Das zeigt, dafl die Schlacht eine Niederlage, aber
keine Katastrophe gewesen ist. Die Krifte miissen einander ziemlich eben-
biirtig gewesen sein, obgleich die Osterreicher sehr wahrscheinlich weniger
Truppen auf dem Kampfplatz hatten als ihre Gegner. Die Italiener haben
allen Grund sich zu gratulieren, daf} sie nicht in den Mincio getrieben
wurden. Die Position des 1.Korps, das zwischen diesem Flufl und der
Schlucht auf einem Landstreifen von zwei bis vier Meilen Breite lag und
einen iiberlegenen Feind vor sich hatte, war erheblich gefihrdet. Es war
zweifellos ein Fehler, die Hauptkrifte in die Ebene zu schicken, wihrend
die beherrschenden Hohen, die entscheidenden Punkte, vernachlissigt
wurden. Den grofBiten Fehler aber beging man, wie oben bereits erwihnt,
als man die Armee teilte, Cialdini mit 60 000 Mann am unteren Po lief3 und
nur mit dem Rest angriff. Cialdini hétte zu einem Sieg vor Verona bei-
tragen und dann nach dem Riickmarsch zum unteren Po viel leichter iiber
den FluB setzen kénnen, wenn es wirklich notwendig war, dieses kombi-
nierte Mandver um jeden Preis durchzufiihren. Im Augenblick scheint er
noch auf dem gleichen Fleck zu stehen wie schon am ersten Tage und wird
nun wohl auf stirkere Krifte treffen als bisher. Die Italiener sollten mittler-
weile erkannt haben, daf} ithnen ein duflerst hartnickiger Gegner gegeniiber-
steht. Bei Solferino hielt Benedek mit 26 000 Osterreichern die gesamte,
doppelt so starke piemontesische Armee einen ganzen Tag lang in Schach,
bis er infolge der Niederlage, welche das andere Korps gegen die Franzosen
erlitten hatte, den Befehl zum Riickzug erhielt. Die damalige piemontesische
Armee war bedeutend besser als die jetzige italienische Armee; sie war beg~
ser ausgebildet, war homogener und verfiigte iiber bessere Offiziere. Die
jetzige Armee wurde erst vor kurzem aufgestellt und leidet natiirlich an all
den Mingeln, mit denen eine solche Armee behaftet ist. Die jetzige Gster-
reichische Armee hingegen iibertrifft bei weitem die Armee von 1859. Na-
tionale Begeisterung ist eine vortreffliche und férdernde Sache, doch wenn
sie micht mit Disziplin und Organisiertheit gepaart ist, kann niemand eine
Schlacht damit gewinnen. Selbst Garibaldis ,, Tausend“ waren nicht einfach
ein Haufe von Enthusiasten; es waren ausgebildete Leute, welche 1859
gelernt hatten, Befehlen zu gehorchen und dem Feuer standzuhalten. Es
bleibt zu hoffen, daf} der Stab der italienischen Armee in seinem eigenen
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Interesse sich uniiberlegter Operationen enthalten wird gegen eine Armee,
die, wenn auch zahlenmifig unterlegen, der italienischen Armee im wesent-
lichen iiberlegen ist und auflerdem eine der stirksten Positionen in Europa
behauptet.

v

Gesetzt, einem jungen preufischen Fihnrich oder Kornett wiirde bei
der Leutnantspriifung die Frage gestellt, was der sicherste Plan fiir den Ein-
fall einer preufiischen Armee in Bshmen wire? Gesetzt, unser junger Offi-
zier wiirde antworten: ,Das beste wire, die Truppen in zwei etwa gleich
starke Armeen zu teilen und die eine nach Osten um das Riesengebirge, die
andere nach Westen zu schicken, so daf} sie sich in Gitschin vereinigten.*
Was wiirde der priifende Offizier dazu sagen? Er wiirde den jungen Herrn
informieren, daf} dieser Plan gegen die beiden wichtigsten Gesetze der Stra-
tegie verstofle: erstens, seine Truppen nie so zu teilen, daf sie einander nicht
unterstiitzen kénnen, sondern sie niher beisammenzuhalten; und zweitens,
im Falle eines Vormarsches auf verschiedenen Strafien die Vereinigung der
verschiedenen Kolonnen an einem Punkt zu vollziehen, der nicht in Reich-
weite des Feindes liegt; daf} deshalb der vorgeschlagene Plan der denkbar
schlechteste sei; daf} er itherhaupt nur dann in Betracht gezogen werden
konnte, wenn Bshmen von feindlichen Truppen voéllig frei sei; und daf3
somit ein Offizier, der einen solchen Feldzugsplan vorschligt, nicht einmal
ein Leutnantspatent verdiene.

Doch gerade das ist der Plan, den der weise und gelehrte Stab der preu-
Bischen Armee angenommen hat. Es ist fast unglaublich, aber es ist wahr.
Den Fehler, den die Italiener bei Custozza biiflen mufiten, haben nun die
Preulen erneut begangen, und dies unter Umsténden, die thn zehnmal
schlimmer machen. Die Italiener wuflten wenigstens, dafl sie mit zehn
Divisionen dem Feind zahlenmiflig iiberlegen sein wiirden. Die Preuflen
mufiten wissen, daf} ihre neun Korps, wenn sie zusammengehalten werden,
Benedeks acht Korps zahlenmifliig bestenfalls gleichkommen kénnten und
daB sie durch Teilung threr Truppen die beiden Armeen dem fast sicheren
Schicksal aussetzten, durch zahlenmifig iiberlegene Krifte nacheinander
geschlagen zu werden. Wire Konig Wilhelm nicht selbst Oberbefehlshaber,
so wire es vollig unerklirlich, wie ein derartiger Plan von einem Stab un-
zweifelhaft fihiger Offiziere, aus denen sich der preufiische Generalstab
zusammensetzt, jemals erwogen, geschweige denn beschlossen werden
konnte. Doch niemand konnte auch nur vermuten, daf sich die verhdngnis~
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vollen Folgen einer Situation, in der Kénige und Prinzen den Oberbefehl
haben, so schnell und so nachdriicklich einstellen wiirden. Die Preuflen
fiihren jetzt in Bshmen einen Kampf auf Leben und Tod. Wenn die Ver-
einigung der beiden Armeen in oder bei Gitschin verhindert wird, wenn
jede der beiden geschlagen ist, sich aus Bshmen zuriickziehen und sich
beim Riickzug noch weiter von der anderen entfernen muf3, dann kann
man den Feldzug im wesentlichen als beendet ansehen. Benedek kann
dann die Armee des Kronprinzen wihrend ihres Riickzugs auf Breslau
unbeachtet lassen und mit allen seinen Streitkriften die Armee Prinz
Friedrich Karls verfolgen, die kaum ihrer volligen Vernichtung entgehen
diirfte. ' _

Die Frage ist, ob es gelang, diese Vereinigung zu verhindern. Bis jetzt
haben wir keine Nachrichten iiber Ereignisse, die nach Freitagabend, dem
29, Juni, stattfanden. Die Preuflen, die-am 28. Juni von General Edelsheim
aus Gitschin (der Ort heifit in Bshmen Jié¢in) hinausgeworfen wurden, be-
haupten, die Stadt am 29. wieder erstiirmt zu haben, und das ist die letzte
Information, die wir besitzen. Die Vereinigung war noch nicht erfolgt; zu
diesem Zeitpunkt waren mindestens vier ésterreichische und ein Teil des
sichsischen Armeckorps gegen ungefihr fiinf oder sechs preufische Korps
eingesetzt.

Die Osterreicher traten den einzelnen Kolonnen der Armee des Kron-
prinzen, als diese auf der bshmischen Seite der Hohen ins Tal hinabstiegen,
an fiir sie giinstigen Punkten entgegen, wo sich das Tal erweitert und sie
dadurch den preuBlischen Kolonnen in breiterer Front gegeniibertreten
und versuchen konnten, diese daran zu hindern, zu deployieren, wihrend
die Preuien dort, wo dies moglich, Truppen durch die Seitentiler schickten,
um ihre Gegner in Flanke und Riicken zu fassen. Das ist im Gebirgskrieg
gewshnlich so und erklirt die grofie Zahl von Gefangenen, die unter solchen
Umsténden stets gemacht werden. Unterdessen scheinen die Armeen Prinz
Friedrich Karls und Herwarth von Bittenfelds die Pisse fast ohne feind-
lichen Widerstand passiert zu haben; die ersten Zusammenstsfie fanden an
der Iserlinie statt, d.h. fast auf halbem Wege zwischen den Ausgangspunkten
der beiden Armeen. Es wire ein hofflnungsloser Versuch, die duflerst wider-
spriichlichen und oft véllig unglaubwiirdigen Telegramme, die in den letz-
ten drei oder vier Tagen eingegangen sind, zu entwirren oder in Einklang
miteinander zu bringen.

Der Kampf verlief fiir beide Seiten mit wechselndem Erfolg; je nach-
dem neue Krifte anriickten, neigte sich der Sieg der einen oder der anderen
Seite zu. Bis Freitag jedoch scheint das Ergebnis des Kampfes im ganzen
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zugunsten der Preuflen ausgefallen zu sein. Haben sie sich in Gitschin be-
hauptet, so ist zweifellos die Vereinigung am Sonnabend oder Sonntag
vollzogen worden, und dann wire fiir sie die gréfite Gefahr vorbei. Der ent-
scheidende Kampf um die Vereinigung wurde wahrscheinlich mit konzen-
trierten 1ruppenmassen von beiden Seiten ausgefochten und wird den
weiteren Verlauf des Feldzugs zumindest fiir die néchste Zeit entschieden
haben. Haben die Preufien gesiegt, so sind sie mit einem Male aus all thren
selbst verschuldeten Schwierigkeiten heraus; sie hitten aber dieselben, ja
noch gréflere Vorieile erreichen kénnen, ohne sich solchen unnétigen Ge-
fahren auszusetzen.

Der Kampf scheint sehr heftig gewesen zu sein, Die ,,schwarz-gelbe
Brigade, die in Schleswig den Kénigsberg bei Oberselk einen Tag vor der
Riumung des Danewerks erstiirmte, erdfinete den Kampf gegen die Preu-
Ben. Sie wird nach den Aufschligen und Kragen der beiden Regimenter,
aus denen sie besteht, schwarz-gelbe genannt und galt seit jeher als eine
der besten Brigaden im Heer. Sie wurde jedoch vom Ziindnadelgewehr ge-
schlagen, und iiber 500 Mann vom Regiment Martini wurden nach fiinf-

- maligem, vergeblichem Angriff auf die preufiischen Linien gefangengenom-
men. Bei einem folgenden Engagement wurde die Fahne des 3.Bataillons
des Regiments Deutschmeister erobert. Dieses Regiment, das ausschlief3-
lich in Wien rekrutiert worden war, gilt als das beste der ganzen Armee.
Die besten Truppen sind demnach bereits eingesetzt worden. Die Preuflen
miissen sich fiir eine langjihrige Friedensarmee glinzend geschlagen haben.
Vom Augenblick der tatsichlichen Kriegserkldrung an zog ein véllig anderer
Geist in die Armee ein, der hauptsichlich der Verjagung der kleinen Poten-
taten im Nordwesten Deutschlands3%! geschuldet war. Das lie3 die Trup-
pen glauben — gleichgiiltig, ob zu Recht oder Unrecht, wir konstatieren nur
die Tatsache —, daf} sie diesmal fiir die Einigung Deutschlands in den Kampf
ziehen sollten, und die bis dahin miirrischen und verdrieBlichen Ménner
der Reserve und der Landwehr iiberschritten nun die 8sterreichische
Grenze mit lautem Hurra. Darauf ist es hauptsichlich zuriickzufithren, daf§
sie so gut kiimpften; den grifiten Teil aller ihrer Erfolge mufl man jedoch
ihren Hinterladern zuschreiben; und wenn sie iiberhaupt aus den Schwierig-
keiten herauskommen, in die ihre Generale sie so leichifertig gebracht
haben, so werden sie das dem Ziindnadelgewehr zu verdanken haben. Die
Berichte von der gewaltigen Uberlegenheit dieser Waffe gegeniiber den
Vorderladern sind wiederum einmiitig. Ein gefangener Sergeant vom Regi-

ment Martini sagte zu dem Korrespondenten der ,Kolnischen Zei-
tung“[133}:
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+Zwar was man nur von braven Soldaten verlangen kann, haben wir gewif} getan,
aber gegen dieses Schnellfeuer kann keiner ankommen.*

Wenn die Osterreicher geschlagen wurden, so wird fiir das Ergebnis
nicht so sehr General Benedek oder General Ramming wie General ,,Ram~
rod“* zu tadeln sein.

Im Nordwesten haben sich die Hannoveraner ergeben, nachdem ihnen
durch einen scharfen Angriff der Vorhut General Manteuffels unter General
Flies ihre Lage bewufit geworden war. Dadurch werden 59 preufische
Bataillone fiir den Einsatz gegen die Bundestruppen frei. Es war iibrigens
hschste Zeit, daf das geschah, ehe Bayern seine Kriegsriistung abgeschlos-
sen hatte, da sonst weit stirkere Krifte zur Niederwerfung Stidwest~
deutschlands erforderlich wiren. Bayern ist bekanntlich immer langsam
und 1m Riickstand mit seinen militdrischen Vorkehrungen, doch wenn es
sie abgeschlossen hat, kann es 60 000 bis 80 000 gute Soldaten ins Feld
fithren. Wir werden nun vielleicht bald von einer schnellen Konzentration
der Preufien am Main und aktiven Operationen gegen Prinz Alexander von
Hessen-Darmstadt und seine Armee héren.

v

Der Feldzug, den die Preuflen mit einem groben strategischen Schnitzer
begannen, ist von ihnen seitdem mit so gewaltiger taktischer Energie fort-
gesetzt worden, daf} er in genau acht Tagen zum siegreichen Ende gefiihrt
wurde.

Wir schrieben in unserem letzten Artikel, daf} der preuflische Plan eines
Einfalls in Bshmen mit zwei durch das Riesengebirge getrennten Armeen
nur dann gerechtfertigt werden konnte, wenn Bshmen von feindlichen
Truppen frei sei. General Benedeks geheimnisvoller Plan scheint haupt~
sichlich darin bestanden zu haben, gerade solch eine Lage zu schaffen. Es
scheinen nur zwei Ssterreichische Armeekorps — das 1. (Clam-~Gallas) und
das 6. (Ramming) — in der Nordwestecke Bohmens gestanden zu haben,
wo — wie wir dies von Anfang an erwarteten — die entscheidenden Aktionen
erfolgen mufiten. Wenn damit beabsichtigt war, die Preufien in eine Falle
zu locken, dann ist-das Benedek so gut gelungen, daf} er selbst in die Falle
ging. Dennoch, der preuflische Vormarsch in zwei Kolonnen, die durch
etwa vierzig bis fiinfzig Meilen unpassierbaren Gelindes getrennt sind,

1 Ladestock” (bei Vorderladern)
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zu einem Vereinigungspunkt, der zwei volle Tagemirsche von den Aus-
gangspunkten entfernt und im Bereich der feindlichen Linien liegt — dieser
Vormarsch bleibt auf jeden Fall und unter allen Umstéinden ein hschst ge-
tahrliches Manéver, das mit einer vollstindigen Niederlage hitte enden kén-
nen, wiren nicht Benedeks sonderbare Langsamkeit, die unerwartete Stof3-
kraft der preuffischen Truppen und die Hinterlader gewesen.

Der Vormarsch Prinz Friedrich Karls erfolgte mit drei Korps (dem 3.,
4, und 2., das letzte als Reserve) iiber Reichenberg, nérdlich einer schwer
passierbaren Bergkette, an deren Siidseite General Herwarth mit eineinhalb
Korps (dem 8. und einer Division des 7.) vorriickte. Zur gleichen Zeit stand
der Kronprinz mit dem 1., 5. und 6. Korps und der Garde in den Bergen
bei Glatz. Die Armee war also in dre1 Heersiulen geteilt - 45 000 Mann auf
dem rechten Fliigel, 90 000 Mann im Zentrum und 120 000 Mann auf dem
linken Fliigel -, wobei keine dieser Heersiulen die anderen unterstiitzen
konnte, zumindest nicht fiir einige Tage. Wenn iiberhaupt jemals, so bot
sich hier einem General, der iiber mindestens die gleiche Zahl Soldaten ver-
fiigte, die Gelegenheit, seinen Gegner einzeln zu schlagen. Aber man scheint
nichts dergleichen unternommen zu haben. Am 26. Juni hatte Prinz Fried-
rich Karl den ersten ernsten Zusammenstof3 bei Turnau mit einer Brigade
des 1. Korps, durch den er die Verbindung mit Herwarth herstellte; am

27. nahm der letztere Miinchengritz, wihrend die erste Kolonne der
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Armee des Kronprinzen, das 5. Korps, iiber Nachod hinaus vorriickte und
das 6. ssterreichische Korps (Ramming) entscheidend schlug; am 28., dem
einzigen etwas ungliicklichen Tag fiir die Preufien, nahm die Vorhut Prinz
Friedrich Karls Gitschin, wurde jedoch durch die Kavallerie General Edels-
heims wieder hinausgeworfen, wihrend das 1. Korps der Armee des Kron-
prinzen bei Trautenau durch das 10. ssterreichische Korps unter Gablenz
aufgehalten wurde und dabei einige Verluste erlitt; es wurde erst durch den
Vormarsch der Garde in Richtung Eipel, auf einer zwischen dem 1. und 5.
preuflischen Korps liegenden Strale, entsetzt. Am 29. stiirmte Prinz Fried-
rich Karl Gitschin, und die Armee des Kronprinzen vernichtete das 6., 8.
und 10. osterreichische Korps vollstindig. Am 30. wurde ein neuer Ver-
such Benedeks, mit dem 1. Korps und der sichsischen Armee Gitschin
wiederzuerobern, glinzend zuriickgeschlagen, wonach die beiden preufi-
schen Armeen die Vereinigung vollzogen. Die Osterreicher erlitten Ver-
luste in einer Stéirke von mindestens eineinhalb Korps, wihrend die der
Preuflen weniger als ein Viertel davon betragen.

Wir sehen also, daB die Osterreicher am 27. Juni nur iiber zwei Armee-
korps zu je etwa 33 000 Mann verfiigten, am 28. iiber drei, am 29. iiber vier
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und, wenn die Angaben eines preufiischen Telegramms stimmen, iiber
den Teil eines fiinften Korps (des 4. Korps); und erst am 30. konnte das
sichsische Armeekorps zur Unterstiitzung anriicken. So fehlten denn wih-
rend dieser ganzen Zeit zwel, wenn nicht drei Korps auf dem Kampffeld,
wihrend die Preuflen in Bshmen ihre gesamten Krifte konzentrierten. Bis
zum Abend des 29.Juni war tatsichlich die Masse der 8sterreichischen
Truppen auf dem Kriegsschauplatz zahlenmiflig kaum stiirker als jede der
beiden preuflischen Armeen, und da sie nacheinander in den Kampf ge-
fithrt wurden und die Verstdrkungen erst nach der Niederlage der bereits
eingesetzien Truppen eintrafen, war das Ergebnis verheerend.

Das 3. Armeekorps (Erzherzog Ernst), das bei Custozza kdmpfte, soll
unmittelbar nach jener Schlacht mit der Eisenbahn nach Norden geschickt
worden sein und wird in einigen Berichten mit bei den Truppen erwshnt,
die unter dem Befehl Benedeks operierten. Aber dieses Korps, mit dem die
Armee einschlieBlich der Sachsen auf insgesamt neun Korps anwachsen
wiirde, konnte nicht mehr rechtzeitig anriicken, um noch in die Kampfe der
letzten Junitage einzugreifen.

Was fiir Fehler auch im Operationsplan der Preuflen gelegen haben
mégen, durch ihre Schnelligkeit und entschiedenen Aktionen haben sie
diese wieder wettgemacht. Man kann an den Operationen keiner 1hrer bei-
den Armeen etwas aussetzen. Kurz, scharf und entschieden waren alle ihre
Schlige und hatten vollen Erfolg. Diese Energie erschlaffte auch nach der
Vereinigung der beiden Armeen nicht; sie marschierten weiter vorwirts,
und bereits am 3. Juli traf die gesamte preufiische Armee auf Benedeks ver-
einigte Krifte und versetzte diesen einen letzten vernichtenden Schlag, 134!

Es ist kaum anzunehmen, daf} Benedek diese Schlacht aus eigenem Wil-
len annahm. Zweifellos zwang 1thn die schnelle Verfolgung durch die Preu-
Ben, sich mit seiner ganzen Armee In einer starken Position zu halten, um
seine Truppen neu zu formieren und dem Train seiner zuriickgehenden
Armee einen Tag Vorsprung zu geben, wobei er nicht erwartete, dafl er
tagsiiber mit ganzer Kraft angegriffen werde, und darauf hoffte, sich wih-
rend der Nacht zuriickziehen zu kénnen. Ein Mann in seiner Lage mit vier
vollstindig geschlagenen Korps und nach solch ungeheuren Verlusten
wiirde niemals eine sofortige Entscheidungsschlacht anstreben, wenn er die
Mbéglichkeit eines sicheren Riickzuges hatte. Doch die Preufien scheinen
ihn zum Kampf gezwungen zu haben; das Ergebnis war die vollstindige
Niederlage der Osterreicher, die jetzt, falls der Waffenstillstand noch nicht
abgeschlossen ist, versuchen werden, unter duflerst ungiinstigen Bedingun-
gen auf Olmiitz oder Wien zuriickzugehen, denn die geringste Bewegung
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der Preufien zur Umgehung des sterreichischen rechten Fliigels miifite
zahlreiche osterreichische Abteilungen von der direkten Marschhinie ab-
schneiden und in die Glatzer Berge treiben, wo sie gefangengenommen
wiirden. Die ,Nordarmee*, noch vor zehn Tagen in Europa ein ausgezeich-
netes Heer, hat aufgehort zu bestehen.

Zweifellos hat daran das Ziindnadelgewehr mit seinem Schnellfeuer
einen groflen Anteil gehabt. Ohne dieses Gewehr wire es wohl kaum zur
Vereinigung der beiden preuffischen Armeen gekommen; und ganz gewifl
konnte dieser gewaltige und schnelle Erfolg nicht ohne solch eine iiber-
legene Feuerkraft erzielt werden, neigt doch die Ssterreichische Armee im
allgemeinen weniger zur Panik als die meisten européischen Armeen. Doch
fiir den Erfolg waren noch andere Umstiinde ausschlaggebend. Wir haben
bereits die ausgezeichnete Verfassung und die entschiedenen Aktionen der
beiden preuflischen Armeen vom Augenblick ihres Einmarsches in Bsh-
men an erwihnt. Wir kénnen hinzufiigen, daf sie in diesem Feldzug auch
vom System der Kolonne abgingen und ihre Truppen hauptsichlich in
deployierter Linie vorriicken lieflen, um so jedes Gewehr einsetzen und die
Soldaten vor dem Artilleriefeuer schiitzen zu kénnen. Man muf} anerkennen,
daf} die Bewegungen auf dem Marsch wie auch vor dem Feinde mit einer
Ordnung und Genauigkeit ausgefiihrt wurden, die niemand hitte erwarten
kénnen von einer Armee und Fithrung, an denen der Rost von fiinfzig
Friedensjahren safl. Und schlieBlich mufite die ganze Welt iiber das ent-
schlossene Vorgehen dieser jungen Truppen bei ausnahmslos jedem Ge-
fecht iiberrascht sein. Es ist leicht gesagt, daf} es die Hinterlader taten, doch
sie gehen nicht von selbst los, es bedarf tapferer Herzen und starker Arme,
um sie zu fithren. Die Preufien fochten sehr oft gegen eine Ubermacht und
waren fast iiberall der angreifende Teil. Die Osterreicher hatten daher die
Wahl des Terrains. Und beim Angriff auf starke Stellungen und befestigte
Stidte schwinden die Vorteile der Hinterlader beinahe véllig; da hat das
Bajonett die Arbeit zu verrichten, und davon gab es eine ganze Menge zu
tun. Die Kavallerie ging tiberdies mit derselben Entschlossenheit vor, und
bei ihr sind kalter Stahl und Schnelligkeit der Pferde die einzigen Waffen
beim Angriff. Die franzésischen Zeitungsenten, wonach die preufische
Kavellerie ihre Gegner zuerst mit Karabinerfeuer (aus Hinterladern oder
anderen Waffen) iiberschiittete und sich erst dann mit dem Sébel auf sie
stiirzte, konnten nur dort entstehen, wo die Kavallerie sehr oft zu diesem
Trick Zuflucht genommen hat und dafiir stets bestraft worden ist, indem
sie durch den iiberlegenen Ansturm des Angreifers niedergeworfen wurde.
Es ist nicht verfehlt zu sagen, daB die preufiische Armee in einer einzigen
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Woche die beste Position eroberte, die sie je innehatte. Sie kann sich jetzt
sicher fithlen, jedem anderen Gegner iiberlegen zu sein. Es gibt in der Ge-
schichte keinen Feldzug, wo ein gleichermafien hervorragender Erfolg in
ebenso kurzer Zeit und ohne irgendeine bemerkenswerte Schlappe erzielt
worden ist, aufler der Schlacht bei Jena, in der die gesamte damalige preu-
Bische Armee vernichtet wurde, und der Schlacht bei Waterloo, wenn wir
hierbei von der Niederlage bei Ligny absehen.['35!
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1. Organisation der Internationalen Assoziation

Im ganzen genommen empfichlt der Provisorische Zentralrat den Plan
der Organisation, wie er in den Provisorischen Statuten vorgezeichnet ist.
Zweijshrige Erfahrung hat seine Richtigkeit und die Moglichkeit seiner An-
wendung auf die verschiedenen Linder, ohne Schaden fiir die Einheit der
Aktion, bewiesen. Fiir nichstes Jahr empfehlen wir London als Sitz des Zen-
tralrats, da die Lage auf dem Kontinent ungiinstig fiir einen Wechsel ist.

Die Mitgheder des Zentralrats, wie sich von selbst versteht, werden
vom Kongref} gewihlt (nach Art. 5 der Provisorischen Statuten); der Zen-~
tralrat ist ermichtigt, sich neue Mitglieder beizufiigen.

Der Generalsekretir soll vom Kongref} auf ein Jahr gewihlt werden und
der einzige bezahlte Beamte der Assoziation sein. Wir schlagen vor, thm
2 Pfd.St. die Woche zu zahlen!

Der einheitliche jihrliche Beitrag soll fiir jedes einzelne Mitglied der
Assoziation einen halben Penny (vielleicht auch einen Penny) betragen. Der
Preis fiir die Mitgliedskarten (Biicher) ist extra zu entrichten.

Wihrend wir die Mitglieder der Assoziation aufrufen, Gesellschaften
der gegenseitigen Hilfe zu bilden und eine internationale Verbindung zwi-~

schen ihnen herzustellen, iiberlassen wir die Initiative in dieser Frage

1 Im ,Courrier international® ist hier folgender Absatz eingefiigt: , Das Stindige Komi-
tee, das in Wirklichkeit die Exekutive des Zentralrats darstellt, wird vom KongreB gewihlt;
die Funktion jedes seiner Mitglieder wird jedoch vom Zentralrat bestimmt.“
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(établissement des sociétés de secours mutuels. Appul moral et matériel
accordé aux orphelins de I'association?) den Schweizern, die dies urspriing-
lich auf der Konferenz im September vorigen Jahres vorschlugen.

2. Internationale Vereinigung der Anstrengungen im Kampf
zwischen Arbeit und Kapital mit Hilfe der Assoziation

(a) Vom allgemeinen Standpunkt umfaf}t diese Frage die ganze Titig-
keit der Internationalen Assoziation, deren Ziel es ist, die bisher zerstreuten
Anstrengungen der Arbeiterklasse in den verschiedenen Lindern fiir die
Emanzipation zu vereinigen und zu verallgemeinern.

(b) Eine der besonderen Funktionen, die unsere Assoziation bis jetzt
mit Erfolg ausgeiibt hat, ist der Widerstand gegen die Intrigen der Kapita-
listen, die stets bereit sind, bei Arbeitseinstellungen und Aussperrungen
die Arbeiter fremder Linder als Werkzeuge gegen die Arbeiter ihrer eige-
nen Linder zu miflbrauchen. Es ist eine der grofien Aufgaben der Asso-
ziation, zu erreichen, daf} die Arbeiter der verschiedenen Linder sich nicht
nur als Briider und Kameraden der Emanzipationsarmee fiihlen, sondern
auch als solche handeln.

(¢) Ein grofles ,internationales Werk®, das wir vorschlagen, ist die stati-
stische Untersuchung der Lage der arbeitenden Klasse aller Lénder, unter-
nommen von der Arbeiterklasse selbst. Um erfolgreich zu wirken, mufl man
das Material kennen, worauf man wirken will. Durch die Initiative eines
so groflen Werks beweisen die Arbeiter zudem ihre Fahigkeit, ithr Geschick
in die eigenen Hinde zu nehmen. Wir schlagen daher vor:

An jedem Ort, wo ein Zweig unserer Gesellschaft besteht, wird das
Werk sofort begonnen und Material iiber die verschiedenen Punkte des
angefithrten Untersuchungsplanes gesammelt.

Der Kongref} ladet alle Arbeiter Europas und der Vereinigten Staaten
Amerikas ein, fiir die Zusammentragung der Elemente einer Statistik der
Arbeiterklasse mitzuwirken und ihre Berichte nebst Beweismaterial dem
Zentralrat einzusenden. Der Zentralrat hat sie in einen Gesamtbericht zu
verarbeiten, dem er das Beweismaterial als Anhang zufiigt.

Dieser Bericht nebst Anhang ist dem niichsten Jahreskongref3 vorzu-~
legen und nach dessen Genehmigung auf Kosten der Assoziation zu drucken.

1 Griindung von Gesellschaften der gegenseitigen Hilfe. Moralische und materielle
Unterstiitzung fiir Waisen von Mitgliedern der Assoziation
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Allgemeines Untersuchungschema, welches, wie sich von selbst versteht,
je nach Umstinden zu veréindern und zu ergénzen ist

1. Gewerk, Name.

2. Alter und Geschlecht der Arbeiter.

3. Zahl der beschiftigten Arbeiter.

4, Lohne: (a) Lehrlinge und Gehilfen; (%) Tagelohn oder Stiicklohn;
von Zwischenunternehmern gezahlte Lshne. Wéchentlicher und jahrlicher
Durchschnitt.

5. (a) Arbeitsstunden in Fabriken. (4} Arbeitsstunden bei kleinen Mei-
stern und in der Hausarbeit, falls das Gewerbe in diesen verschiedenen
Weisen betrieben wird. (c) Nacht- und Tagesarbeit.

6. Mahizeitstunden und Behandlung.

7. Beschaffenheit der Werkstitten und der Arbeit: Uberfullung, mangel-
hafte Ventilation, Mangel an Tageslicht, Casbeleuchtung, Reinlichkeit etc.

8. Art der Beschiftigung.

9. Wirkung der Arbeit auf den Kérperzustand,

10. Moralitdtszustand. Erziehung.

11. Charakter des Geschifts: ob mehr oder weniger gleichférmig fiir das
ganze Jahr oder an gewisse Jahreszeiten gebunden, ob groflen Schwankun-~
gen ausgesetzt, ob fremder Konkurrenz unterworfen, ob hauptsichlich fiir

den inneren oder auswirticen Markt arbettend etc 1871
den mnneren oder auswartigen Margt arbertend etc

3. Beschréinkung des Arbeitstages

Wir erkliren die Beschrinkung des Arbeitstages fiir eine Vorbedingung,
ohne welche alle anderen Bestrebungen nach Verbesserung und Emanzipa-
tion scheitern miissen,

Sie ist erheischt, um die Gesundheit und kirperiiche Energie der Ar-
beiterklasse, d.h. der groffen Masse einer jeden Nation, wiederherzustellen
und ihr die M&glichkeit geistiger Entwickiung, geseilschaftlichen Verkehrs
und sozialer und politischer Titigkeit zu sichern.

Wir schlagen 8 Arbeitsstunden als gesetzliche Schranke des Arbeitstages
vor. Diese Beschrinkung wird bereits allgemein verlangt von den Arbeitern
der Vereinigten Staaten Amerikas™®), und der Beschlufl des Kongresses
wird sie zur allgemeinen Forderung der Arbeiterklasse der gesamten Welt
erheben.

Zur Information der Mitglieder auf dem Kontinent, deren Erfahrungen-
auf dem Gebiete der Fabrikgesetzgebung relativ gering sind, fiigen wir
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hinzu, daf} alle gesetzlichen Beschrinkungen mifilingen und vom Kapital
durchbrochen werden, wenn nicht die Tageszeit bestimmt wird, in die die
8 Arbeitsstunden zu fallen haben. Die Linge dieser Zeit sollte bestimmt
sein durch die 8 Arbeitsstunden und die zusitzlichen Pausen fiir Mahl-
zeiten. Wenn z.B. die verschiedenen Unterbrechungen fiir Mahlzeiten
eine Stunde betragen, so muf} die gesetzlich festgelegte Tageszeit auf 9 Stun-
den festgesetzt werden, sage von 7 Uhr morgens bis 4 Uhr abends oder von
8 Uhr morgens bis 5 Uhr abends etc. Nachtarbeit ist nur ausnahmsweise
zu gestatten in Gewerben oder Gewerbszweigen, die vom Gesetz genau be-
zeichnet sind. Die Tendenz mufi dahin gehen, jede Nachtarbeit abzu-~
schaffen.

Dieser Paragraph bezieht sich nur auf erwachsene Personen, Minner
und Frauen; letztere sind jedoch aufs strengste von jeglicher Nachtarbeit
auszuschlielen, ebenso von jeder Arbeit, die fiir den empfindlicheren weib-
lichen Organismus schidlich ist oder den Kérper giftigen oder anderen
schidlichen Einwirkungen aussetzt. Unter erwachsenen Personen verstehen
wir alle, die das 18. Lebensjahr erreicht oder iiberschritten haben.

4. Arbeit von Jugendlichen und Kindern (beiderlei Geschlechts)

Wir betrachten die Tendenz der modernen Industrie, Kinder und
Jugendliche beiderlei Geschlechts zur Mitwirkung an dem grofien Werk
der gesellschaftlichen Produktion heranzuziehen, als eine fortschrittliche,
gesunde und berechtigte Tendenz, obgleich die Art und Weise, auf welche
diese Tendenz unter der Kapitalherrschaft verwirklicht wird, eine ab-
scheuliche ist. In einem rationellen Zustand der Gesellschaft sollte jedes
Kind vom 9. Jahre an ein produktiver Arbeiter werden, ebenso wie kein
arbeitsfihiger Erwachsener von dem allgemeinen Naturgesetz ausgenom-
men sein sollte, namlich zu arbeiten, um essen zu kénnen, und zu arbeiten
nicht blof mit dem Hirn, sondern auch mit den Hinden. Fiir den Augen-
blick haben wir uns jedoch nur mit den Kindern und jungen Personen der
Arbeiterklasse zu befassen.

Aus physischen Griinden halten wir es fiir notwendig, daf8 die Kinder
und jungen Personen beiderlei Geschlechts in drei Gruppen eingeteilt wer-
den, die unterschiedlich behandelt werden miissen. Die erste Gruppe soll
das Alter von 9 bis 12 Jahren umfassen, die zweite das von 13 bis 15 Jahren
und die dritte das von 16 und 17 Jahren. Wir schlagen vor, daf} die Be-
schiftigung der ersten Gruppe in irgendeiner Werkstitte oder mit hius-

13 Marx/Engels, Werke, Bd. 16
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licher Arbeit gesetzlich auf zwei Stunden beschrinkt wird, die der zweiten
auf vier und die der dritten auf sechs Stunden. Fiir die dritte Gruppe muf}
eine Unterbrechung von wenigstens einer Stunde fiir Mahlzeiten oder Er-
holung gegeben werden.

Es wire wiinschenswert, mit dem Elementarunterricht vor dem Alter
von 9 Jahren zu beginnen; doch wir beschiftigen uns hier nur mit dem
unerlaBlichsten Gegengift gegen die Tendenzen eines gesellschaftlichen
Systems, das den Arbeiter herabwiirdigt zu einem bloflen Instrument fiir
die Akkumulation von Kapital und die Eltern durch ihre Not zu Sklaven-
haltern, zu Verkiufern ihrer eigenen Kinder macht. Das Recht der Kinder
und Jugendlichen muf} geschiitzt werden, Sie sind nicht imstande, fiir sich
selbst zu handeln. Es ist deshalb die Pflicht der Gesellschaft, fiir sie ein-
zutreten.

Wenn die Bourgeoisie und Aristokratie ihre Pflichten gegeniiber ihren
Abksmmlingen vernachlissigen, so ist es ihre eigene Schuld. Das Kind,
das die Vorrechte dieser Klassen genief}t, ist verurteilt, auch unter ihren
Vorurteilen zu leiden.

Mit der Arbeiterklasse steht es ganz anders. Der einzelne Arbeiter ist
nicht frei in seinen Handlungen. In zu vielen Fillen ist er sogar zu unwis-~
send, die wahren Interessen seines Kindes oder die normalen Bedingungen
der menschlichen Entwicklung zu verstehen. Der aufgeklirtere Teil der
Arbeiterklasse begreift jedoch sehr gut, daf dic Zukunft seiner Klasse und
damit die Zukunft der Menschheit véllig von der Erziehung der heran-~
wachsenden Arbeitergeneration abhingt. Er weifl, daf} vor allem andern
die Kinder und jugendlichen Arbeiter vor den verderblichen Folgen des
gegenwirtigen Systems bewahrt werden miissen. Das kann nur erreicht
werden durch die Verwandlung gesellschaftlicher Einsicht in gesellschaftliche
Gewalt, und unter den gegebenen Umstinden kann das nur durch all-
gemeine Geseize geschehen, durchgesetzt durch die Staatsgewalt. Bei der
Durchsetzung solcher Gesetze stiarkt die Arbeiterklasse keineswegs die
Macht der Regierung. Im Gegenteil, sie verwandelt jene Macht, die jetzt
gegen sie gebraucht wird, in ihre eigenen Diener. Sie erreicht durch einen
allgemeinen Gesetzesakt, was sie durch eine Vielzahl isolierter mleldueller
Anstrengungen vergeblich erstreben wiirde.

Von diesem Standpunkt ausgehend, erkliren wir, daf} es weder Eltern
noch Unternehmern gestattet werden darf, die Arbeit von jungen Personen
anzuwenden, es sel denn, sie 1st mit Erziehung verbunden.

Unter Erzichung verstehen wir drei Dmge

Erstens: Geistige Erzichung.
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Zweitens: Korperliche Erziehung, wie sie in den gymnastischen Schulen
und durch militarische Ubungen gegeben wird.

Drittens: Polytechnische Ausbildung, die die allgemeinen Prinzipien aller
Produktionsprozesse vermittelt und gleichzeitig das Kind und die junge
Person einweiht in den praktischen Gebrauch und die Handhabung der
elementaren Instrumente aller Arbeitszweige.

Der Einteilung der jugendlichen Arbeiter sollte ein stufenweise fort-
schreitender Kursus der geistigen, gymnastischen und polytechnischen
Ausbildung angepafit sein. Die Kosten fiir die polytechnischen Schulen
sollten teilweise durch den Verkauf threr Produkte gedeckt werden.

Die Verbindung von bezahlter produktiver Arbeit, geistiger Erziehung,
korperlicher Ubung und polytechnischer Ausbildung wird die Arbeiter-
klasse weit iiber das Niveau der Aristokratie und Bourgeoisie erheben.

Es ist selbstverstindlich, daf8 die Beschiftigung aller Personen vom
9. bis (einschlieBlich) 17. Jahre des Nachts und in allen gesundheitsschid-

lichen Gewerben durch Gesetze streng verboten werden muf.

5. Kooperativarbeit

Es ist Aufgabe der Internationalen Arbeiterassoziation, die sponianen
Bewegungen der Arbeiterklasse zu vereinigen und zu verallgemeinern, doch
nicht, thnen irgendein doktrinédres System zu diktieren oder aufzudringen.

‘Der Kongref sollte deshalb kein besonderes System der Kooperation ver-
kiinden, sondern sich auf die Darlegung einiger allgemeiner Prinzipien be-
schrianken. ‘

(a) Wir anerkennen die Kooperativbewegung als eine der Triebkrifte
zur Umwandlung der gegenwirtigen Gesellschaft, die auf Klassengegen-
sitzen beruht. Ihr grofes Verdienst besteht darin, praktisch zu zeigen,
daf} das bestehende despotische und Armut hervorbringende System der
Unterjochung der Arbeit unter das Kapital verdringt werden kann durch
das republikanische und segensreiche System der Assoziation von freien und
gleichen Produzenten.

(b) Aber das Kooperativsystem, beschrankt auf die zwerghaften Formen,
die einzelne Lohnsklaven durch ihre privaten Anstrengungen entwickeln
kénnen, ist niemals imstande, die kapitalistische Gesellschaft umzugestal-
ten. Um die gesellschaftliche Produktion in ein umfassendes und harmoni-
sches System freier Kooperativarbeit zu verwandeln, bedarf es allgemeiner
gesellschaftlicher Verdnderungen, Verinderungen der allgemeinen Bedingungen

i3*
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der Gesellschaft, die nur verwirklicht werden kénnen durch den Ubergang
der organisierten Gewalt der Gesellschaft, d.h. der Staatsmacht, aus den
Hinden der Kapitalisten und Grundbesitzer in die Hinde der Produzenten
selbst

{c) Wir empfehlen den Arbeitern, sich eher mit Produktivgenossen-
schaften als mit Konsumgenossenschaften zu befassen. Die letzieren be-
rithren nur die Oberfliche des hcuiigen Skonomischen oysten‘s, die erstern
greifen es in seinen Grundfesten an.

(d) Wir empfehlen allen Kooperativgesellschaften, einen Teil thres Ge-
samteinkommens in einen Fonds zu verwandeln zur Propagierung ihrer
Prinzipien durch Wort und Tat, mit anderen Worten, durch Férderung der
Errichtung von neuen Produktivgenossenschaften sowie durch Verbreitung
ithrer Lehren.

{e) Um zu verhindern, dafl Kooperativgesellschaften zu gewshnlichen
biirgerlichen Akiiengesellschaften (sociétés par actions) entarten, sollten
alle Arbeiter, die in thnen beschiftigt sind, ob Aktieninhaber oder nicht,
gleiche Anteile vom Gewinn erhalten. Wir sind willens zuzugeben, daf} die
Akiieninhaber als eine nur zeitweilige Mafinahme Zinsen zu einem niedri-
gen Prozentsatz erhalten.

6. Gewerksgenossenschaften.
Ihre Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft

(a) lhre Vergangenheit. _

Das Kapital ist konzentrierte gesellschaftliche Macht, wihrend der Ar-
beiter nur iiber seine Arbeitskraft verfiigt. Der Konfrakt zwischen Kapital
und Arbeit kann deshalb niemals auf gerechten Bedingungen beruhen, ge-
recht nicht einmal im Sinne einer Gesellschaft, die das Figentum an den
materiellen Mitteln des Lebens und der Arbeit der lebendigen Produktiv-
kraft gegeniiberstellt. Die einzige gesellschaftliche Macht der Arbeiter ist
ihre Zahl. Die Macht der Zahl wird jedoch durch Uneinigkeit gebrochen.
Die Uneinigkeit der Arbeiter wird erzeugt und erhalten durch ihre un-
vermeidliche Konkurrenz untereinander.

Gewerksgenossenschaften entstanden urspriinglich durch die spontanen
Versuche der Arbeiter, diese Konkurrenz zu beseitigen oder wenigstens
einzuschrinken, um Kontraktbedingungen zu erzwingen, die sie wenig-
stens iiber die Stellung blofler Sklaven erheben wiirden. Das unmittelbare
Ziel der Gewerksgenossenschaften beschrinkte sich daher auf die Erfor-
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dernisse des Tages, auf Mittel zur Abwehr der stindigen Ubergriffe des
Kapitals, mit einem Wort, auf Fragen des Lohns und der Arbeitszeit. Diese
Titigkeit der Gewerksgenossenschaften ist nicht nur rechtmifig, sie ist
notwendig. Man kann ibrer nicht entraten, solange die heutige Produktions-
weise besteht. Im Gegenteil, sie muf} verallgemeinert werden durch die
Griindung und Zusammenfassung von Gewerksgenossenschaften in allen
Lindern. Auf der anderen Seite sind die Gewerksgenossenschaften, ohne
daB sie sich dessen bewuflt wurden, zu Organisationszentren der Arbeiter-
klasse geworden, wie es die mittelalterlichen Munizipalitdten und Gemein-
den fiir das Biirgertum waren. Wenn die-Gewerksgenossenschaften not-
wendig sind fiir den Guerillakrieg zwischen Kapital und Arbeit, so sind sie
noch weit wichtiger als organisierte Kraft zur Beseitigung des Systems der
Lohnarbeit und Kapitalherrschaft selbst.

(5) lhre Gegenwart.

Die Gewerksgenossenschaften haben sich bisher zu u ausschlieBlich mit
dem lokalen und unmittelbaren Kampf gegen das Kapital beschiftigt und
haben noch nicht véllig begriffen, welche Kraft sie im Kampf gegen- das
System der Lohnsklaverei selbst darstellen. Sie haben sich deshalb:zu fern
von allgememen sozialen und politischen Bewegungen gehalten.. In letzter
Zeit scheinen sie ]edoch zum BewuBtsein ihrer grofen historischen Mis-
sion zu erwachen, wie man schlieflen kann z.B. aus ihrer Beteiligung an

- der jiingsten politischen Bewegung in England ™), aus der hsheren Auf-
fassung threr Funktion in den Vereinigten Staaten 4% und auch aus folgen-
dem Beschluf der grafen Konferenz der Delegierten der Trade-Unions, die
kiirzlich in Sheffield stattfand:

+Diese Konferenz wiirdigt voll und ganz die Anstrengungen der Internationalen
Assoziation, die Arbeiter aller Linder in einem gemeinsamen Bruderbund zu vereinen,
und empfiehlt den verschiedenen, hier vertretenen Gesellschaften eindringlich, in diese
Assoziation einzutreten, in der Uberzeugung, daB sie notwendig ist fiir den Fortschritt
und das Gedeihen der ganzen Arbeiterschaft.” 241}

(c) Thre Zukunft.

Abgesehen von ihren urspriinglichen Zwecken miissen sie jetzt lernen,
bewuft als organisierende Zentren der Arbeiterklasse zu handeln, im gro-
Ben Interesse ihrer vollstindigen Emanzipation. Sie miissen jede soziale und
politische Bewegung unterstiitzen, die diese Richtung einschliigt. Wenn sie
sich selbst als Vorkimpfer und Vertreter der ganzen Arbeiterklasse be-
trachten und danach handeln, muf} es thnen gelingen, die Auflenstehenden
in ihre Reihen zu ziehen. Sie miissen sich sorgfiltig um die Interessen der
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am schlechtesten bezahlten Gewerbe kiimmern, z.B. der Landarbeiter, die
durch besonders ungiinstige Umstiinde ohnmichtig sind!. Sie miissen die
ganze Welt zur Uberzeugung bringen, daf} ihre Bestrebungen, weit ent-
fernt, begrenzte und selbstsiichtige zu sein, auf die Emanzipation der unter-
driickten Millionen gerichtet sind.

7. Direkte und indirekte Steuern

(a) Keine Anderurg der Form der Besteuerung kann zu einer wesent-~
lichen Verinderung in den Beziehungen zwischen Arbeit und Kapital
fithren.

(b) Wenn man nichtsdestoweniger zwischen zwel Steuersystemen zu
wihlen hat, empfehlen wir die véllige Abschaffung der indirekten Steuern und
thre allgemeine Ersetzung durch direkte Steuern;

well indirekte Steuern die Warenpreise erhshen, schlagen die Handler
auf diese Preise nicht nur den Betrag der indirekten Steuer auf, sondern
auch die Zinsen und den Profit auf das von ihnen vorgeschossene Kapital;

weil indirekte Steuern dem einzelnen verbergen, was er an den Staat
zahlt, wihrend eine direkte Steuer-unverhiillt und einfach ist und auch vom
Ungebildetsten verstanden werden kann. Die direkte Steuer regt deshalb
Jeden dazu an, die Regierung zu kontrollieren, wihrend die indirekt

oniro:eren ren ic mGirexe Steuer

-Jede Tendenz zur Selbstverwaltung zerstort.

8. Intemationqler Kredit

Die Initiative dazu soll man den Franzosen iiberlassen.

9. Die polnische Frage®

(@) Warum greifen die Arbeiter Europas diese Frage auf? Erstens, weil
die Schreiber und Agitatoren der Bourgeoisie iibereingekommen sind, sie
totzuschweigen, obgleich sie alle Arten von Nationalititen auf dem Kon-
tinent in Schutz nehmen, selbst Irland. Woher dieses Stillschweigen? Weil

1 Im ,Courrier international®: auferstande sind zu organisiertem Widerstand — % im
.Courrier international®: Die Notwendigkeit der Beseitigung des russischen Einflusses in
Europa durch Verwirklichimg des Rechts der Nationen auf Selbstbestimmung und die Wieder-
herstellung Polens auf demokratischer und sozialer Grundlage
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sowohl Aristokraten als auch Bourgeois die finstere asiatische Macht im
Hintergrund als eine letzte Zuflucht gegen das Vorschreiten der Arbeiter-
klasse betrachten. Diese Macht kann nur wirklich gebrochen werden durch
die Wiederherstellung Polens auf demokratischer Grundlage.

(b) Bei der gegenwirtigen veriinderten Lage in Mitteleuropa, insbeson-
dere in Deutschland, ist es mehr denn je notig, ein demokratisches Polen
zu haben. Ohne dieses wird Deutschland zum Vorposten der Heiligen Al-
lianz werden, mit ihm ein Verbiindeter des republikanischen Frankreichs.
Die Arbeiterbewegung wird stindig gestort, gehemmt und verzégert wer-
den, solange diese grofle europiische Frage ungelsst bleibt.

(c) Es ist speziell die Pflicht der deutschen Arbeiterklasse, die Initiative
in dieser Frage zu ergreifen, weil Deutschland ein Mitschuldiger an den
Teilungen Polens ist.

10. Die Armeen®

(a) Der verderbliche Einflufl von grofien stehenden Heeren auf die
Produktion st auf biirgerlichen Kongressen aller Arten, auf Friedenskongres~
sen, Skonomischen Kongressen, statistischen Kongressen, philanthropi-
schen Kongressen und soziologischen Kongressen, zur Geniige dargelegt
worden. Wir halten es daher fiir iiberfliissig, uns iiber diesen Punkt zu ver-
breiten. '

(b) Wir schlagen allgemeine Volksbewaffnung und allgemeine Ausbil-
dung im Waffengebrauch vor.

(c) Wir stimmen, als einer voriibergehenden Notwendigkeit, kleinen
stehenden Heeren zu, die als Schulen fiir Offiziere der Miliz dienen; jeder
minnliche Biirger soll auf kurze Zeit in diesen Armeen dienen. :

11. Die religiése Frage®
Die Initiative dazu soll man den Franzosen iiberlassen.

Geschrieben Ende August 1866.
Aus dem Englischen.

1 Im ,Courrier international®: Stehende Heere und ihre Beziehungen zur Produktion
—2im ,Courrier international®: Religivse Ideen; thr Einflu auf die soziale, politische
und intellektuelle Entwicklung :



200

Karl Marx

[Rede auf dem Polenmeeting in London

am 22. Januar 1867 ]

I G¥os Wolny* Nr.130
vom 10.Februar 1867]

Meine Damen und Herren!!

Vor mehr als dreiffig Jahren brach in Frankreich eine Revolution aus.
Das war ein von der St. Petersburger Vorsehung nichi vorausgesehenes Er-
eignis, hatte diese doch kurz zuvor erst einen Geheimvertrag mit Karl X.
abgeschlossen, um die Verwaltung und geographische Ordnung Europas
zu verbessern. Nach Eingang dieser Nachricht, die alle Pline durchkreuzte,
rief Zar Nikolaus die Offiziere seiner Garde zusammen und hielt eine
kurze kriegerische Ansprache an sie, die mit den Worten endete: Zu Pferd,
meine Herren! Das war keine leere Drohung. Paskewitsch wurde nach
Berlin geschickt, um dort den Plan fiir den Einfall in Frankreich vorzuberei-
ten. Innerhalb weniger Monate war alles bereit. Die Preuflen sollten sich
am Rhein konzentrieren, die polnische Armee sollte in Preuflen einmar-
schieren, und die Moskowiter 3! sollten ihnen folgen. Aber dann ,,wandte
sich die Vorhut gegen die Hauptarmee®, wie Lafayette in der franzésischen
Deputiertenkammer sagte. Der Aufstand in Warschau rettete Europa vor
einem zweiten Antijakobinerkrieg.

Achtzehn Jahre spiter erfolgte ein neuer revolutiondrer Vulkanausbruch
oder vielmehr ein Erdbeben, das den ganzen Kontinent erschiitterte. Selbst
Deutschland begann sich zu rithren, obwohl es von Rufiland seit dem so-
genannten Unabhingigkeitskriege stindig an der miitterlichen Leine ge-
halten wurde. Noch erstaunlicher aber ist, daf von allen deutschen Stidten
Wien als erste den Versuch unternahm, Barrikaden zu errichten, und das

1 Glos Wolny* schickt der Rede von Marx folgende Worte voraus: ,Zu Beginn unter~
breitete Dr. Marx, ein Deutscher, eine kurze, doch #duflerst bedeutungsvolle Resolution:
,Ohne Unabhangigkeit Polens kann keine Freiheit in Europa etabliert werden.'*
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mit Erfolg. Diesmal, und wohl zum erstenmal in der Geschichte, verlor
Rufiland die Fassung. Zar Nikolaus wandte sich nicht mehr an die Garde,
sondern verdffentlichte ein Manifest an sein Volk, worin er beklagte, daf3
die franzssische Pest sogar Deutschland angesteckt habe, daf} sie sich den
Grenzen des Kaiserreichs nihere und dafl die Revolution in threm Wahn-
sinn ihre Fieberblicke auf die Heilige Rus richte. Kein Wunder! rief er.
Ist doch dieses gleiche Deutschland seit Jahren der Hort des Unglaubens.
Das Krebsgeschwiir einer schindlichen Philosophie hat die lebenskraftigen
Teile dieses dem Scheine nach so gesunden Volkes befallen. Und er be-

endete seinen Aufruf mit folgendem Appell an die Deutschen:

»Gott ist mit uns! Bedenkt das wohl, thr Heiden, und unterwerft euch, denn Gott
ist mit uns!“

Kurz darauf lief er durch seinen treuen Diener Nesselrode den Deut-
schen eine weitere Botschaft zukommen, die von Zirtlichkeit fiir dieses
heidnische Volk triefte.1*! Weshalb diese Wendung? Nun, die Berliner
hatten nicht allein eine Revolution gemacht, sondern auch die Wieder-
herstellung Polens proklamiert, und die preuflischen Polen, von der Be-
geisterung des Volkes geblendet, begannen, in Posen Militirlager zu er-
richten. Daher die Schmeicheleien des Zaren. Wieder war es das polnische
Volk, der unsterbliche Ritter Europas, das den Mongolen zum Riickzug
gezwungen hatte! Erst nach dem Verrat der Deutschen, besonders der
Frankfurter Nationalversammlung, an den Polen, kam Ruflland wieder zu
Atem und sammelte geniigend Kraft, um der Revolution von 1848 in threm
letzten Zufluchtsort, in Ungarn, einen Schlag zu versetzen. Und selbst
dort war der letzte Ritter, der sich ithm entgegenstellte, ein Pole = Gene~
ral Bem.

Es gibt heute noch geniigend naive Menschen, die glauben, daf sich
alles gesindert habe, daf} Polen aufgehsrt habe, ,eine notwendige Nation®
zu sein, wie es ein franzssischer Schriftsteller ausdriickte, ja, dafl Polen nur
noch eine sentimentale Erinnerung sei. Sie wissen aber, dafl weder Ge-
fiihle noch Erinnerungen an der Borse gehandelt werden. Als in England
die letzten russischen Ukase iiber die Aufhebung des Kénigreichs Polen
bekannt wurden, riet das Organ der fithrenden Geldsicke den Polen, Mosko-
witer zu werden 143!, Warum sollten sie auch nicht, und sei es nur, um die
Auszahlung der Zinsen fiir die sechs Millionen Pfd.St. zu sichern, die die
englischen Kapitalisten dem Zaren gerade erst bewilligt hatten! Soll Ruf3-
land schlimmstenfalls doch Konstantinopel nehmen, schrieb die ,, Times®,
wenn es England nur erlaubt, sich Agyptens zu bemichtigen und den Weg
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zu seinem grofien indischen Markt zu sichern! Mit anderen Worten: Mage
England Rufiland doch Konstantinopel iiberlassen, wenn es nur von Ruf3-
“land die Frlaubnis erhalte, Frankreich Agypten streitig zu machen. Der
Moskowit, schreibt die , Times*, nimmt gern Anleihen bei England auf und
zahlt gut. Er liebt englisches Geld. Er liebt es in der Tat. Wie sehr er je-
doch die Englinder selbst liebt, schildert Thnen am besten die ,,Gazette de
Moscou* ) vom Dezember 1851:

+Nein, das perfide Albion muf} endlich an die Rethe kommen, und in einiger Zeit
werden wir mit diesem Volk einen Vertrag nur noch in Kalkutta abschlieBen.*

Ich frage Sie, was hat sich geidndert? Ist die Gefahr von seiten Ruf3-
lands geringer geworden? Nein. Nur die Verblendung der herrschenden
Klassen in Europa hat den Gipfel erreicht. Vor allem hat sich in RuBlands
Politik, wie sein offizieller Historiker Karamsin eingesteht, nichts gesindert.
Thre Methoden, ihre Taktik, ihre Manéver konnen sich @ndern, doch der
Leitstern dieser Politik ~ die Weltherrschaft ~ ist unveranderlich. Nur eine
durchtriebene Regierung, die iiber eine Masse von Barbaren herrscht, kann
in der heutigen Zeit einen solchen Plan aushecken. Pozzo di Borgo, der
grofite russische Diplomat der Neuzeit, schrieb Alexander I. wihrend des
Wiener Kongresses, Polen sei das wichtigste Werkzeug zur Ausfithrung der
russischen Absichten auf die Weltherrschaft; es ist aber zugleich ein un-
itberwindliches Hindernis, solange der Pole nicht, ermiidet von dem nicht
endenden Verrat Europas, zu einer furchtbaren Peitsche in der Hand des
Moskowiters wird. Nun, ohne von der Stimmung des polnischen Volkes
zu sprechen, frage ich: Ist etwas geschehen, das Rufilands Pline durch-
kreuzt oder seine Handlungen paralysiert hatte? -

Ich brauche Ihnen nicht zu sagen; dafl seine Eroberungen in Asien
stindig Fortschritte machen. Ich brauche Thnen nicht zu sagen, daf} der
sogenannte englisch-franzésische Krieg gegen Rufiland diesem die Berg-
festungen des Kaukasus ausgeliefert hat, ihm die Herrschaft iiber das
Schwarze Meer und die Seerechte gebracht hat, die Katharina I1., Paul
und Alexander I. England vergeblich zu entreifien versucht hatten. Eisen-
bahnen vereinigen und konzentrieren seine iiber ein weites Gebiet zer-
streuten Krifte. Seine materiellen Ressourcen in Kongrefipolen %7, das
sein befestigtes Lager in Europa bildet, haben sich kolossal vermehrt. Die
Festungen Warschau, Modlin, Iwangorod, von Napoleon I. ausgewihlte
Punkte, beherrschen den ganzen Lauf der Weichsel und bilden eine furcht-
bare Angriffsbasis gegen Norden, Westen und Siiden. Die panslawistische
Propaganda macht in dem gleichen Mafle Fortschritte, wie (sterreich und
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die Tiirkei geschwiicht werden. Und was die panslawistische Propaganda
bedeutet, konnten Sie 1848/49 schen, als Ungarn iiberfallen, Wien verheert
und Italien zermalmt wurde von den Slawen, die unter den Fahnen von
Jellachich, Windischgritz und Radetzky kimpften. Und damit nicht genug,
haben Englands Verbrechen an Irland Rufiland einen neuen machtlgen
Verbiindeten jenseits des Atlantik geschaffen.

Peter 1. sagte einmal, daf}, um die Welt zu erobern, den Moskowitern
nichts fehle als Seelen.! Den belebenden Geist, den Moskau braucht, wird
es erst nach dem Verschlingen der Polen empfangen. Was werden dann Sie
in die Waagschale zu werfen haben? Auf diese Frage antwortet man von
verschiedenen Gesichtspunkten aus. Die einen sagen, dafl Rufiland durch
die Bauernbefreiung nun zur Familie der zivilisierten Vélker gehore. Die
deutsche Macht, kiirzlich in den Hénden der Preulen konzentriert, konne,
so behaupten die anderen, allen asiatischen Angriffen trotzen. Einige andere,
Radikalere, setzen thre Hoffnung auf die inneren sozialen Umgestaltungen
Westeuropas.?

Was nun das erstere betrifft, d.h. die Befreiung der leibeigenen Bauern
in Ruflland, so hat diese die oberste Regierungsgewalt von den Hindernis-
sen befreit, die der Adel ihrer zentralisierenden Titigkeit in den Weg legen
konnte. Sie schuf ein weites Feld fiir die Rekrutierung ithrer Armee, loste
das Gemeineigentum der russischen Bauern auf, trennte sie und festigte
ihren Glauben an Viterchen Zar. Sie hat sie nicht von der asiatischen Bar-
barei frei gemacht, denn Zivilisation bildet sich in Jahrhunderten heraus.
Jeder Versuch, das moralische Niveau der Bauern zu heben, gilt als Ver-
brechen und wird bestraft. Ich erinnere Sie nur an die offiziellen Verfol-
gungen der Mifigkeitsvereine, die den Moskowiter von dem zu erretten
trachteten, was Feuerbach die materielle Substanz seiner Religion nennt,
d.h. vom Branntwein. Was immer man von der Bauernbefreiung fiir die

1 In ,Le Socialisme” lautet dieser Satz: ,Der Plan der russischen Politik bleibt unver-
“anderlich; ihre Aktionsmittel sind seit 1848 betrichtlich gewachsen, nur eines blieb
bis jetzt auBerhalb ihrer Reichweite, und Peter der Grofle beriihrte diesen schwachen
Punkt, als er sagte, dafi, um die Welt zu erobern, den Moskowitern nichts fehle als Seelen.”
~2in ,Le Socialisme” lautet der Schlufl dieses Absatzes: ,Ein kontinentaler Europier
wird mir vielleicht antworten, dafl Ruffiland durch die Befreiung der Leibeigenen nun zur
Familie der zivilisierten Vélker gehore, dafl die deutsche Macht, kiirzlich in den Hénden der
Preuflen konzentriert, allen asiatischen Angriffen trotzen kénne und daB schlieBlich die
soziale Revolution in Westeuropa der Gefahr ,internationaler Konflikte® ein Ende bereiten
werde. Ein Englinder aber, der nur die , Times" liest, kénnte mir erwidern, daf} im schlimm-
sten Falle, wenn Ruflland Konstantinopel erobere, England Agypten annektieren und sich
so den Weg zu seinem grofen indischen Markt sichern werde.”
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Zukunft erwarten mag, vorldufig ist jedenfalls deutlich, daf} sie die verfiig-
baren Krifte des Zaren vergroflert hat.

Kommen wir zu Preuflen. Einst Vasall Polens, ist es unter dem Schutz
RuBlands und durch die Teilung Polens zu einer Macht ersten Ranges ge-
worden. Verlére es morgen seine polnische Beute, so wiirde es in Deutsch-
land aufgehen, statt dieses zu verschlucken. Um sich als gesonderte Macht
in Deutschland behaupten zu kénnen, muf} es sich auf den Moskowiter
stiitzen. Die jiingste Ausdehnung seiner Herrschaft hat diese Bande nicht
etwa gelockert, sondern unlosbar gemacht und den Antagonismus gegen
Frankreich und Osterreich verstirkt. Gleichzeitig ist Ruflland der Pfeiler,
auf dem die unumschrénkte Herrschaft der Hohenzollerndynastie und ihrer
feudalen Vasallen ruht. Es ist ihr Schild gegen den Unwillen des Volkes. Preu-
flen istalso kein Wall gegen Ruflland, sondern dessen Werkzeug, das bestimmt
ist fiir den Einfall in Frankreich und fiir die Eroberung Deutschlands.

Und die soziale Revolution — was bedeutet sie anderes als Klassen-
kampf? Es ist moglich, dafy der Kampf zwischen den Arbeitern und Kapita-
listen weniger grausam und blutig sein wird als einst der Kampf zwischen
den Feudalherren und den Kapitalisten in England und Frankreich. Wir
wollen es hoffen. Jedenfalls aber wird eine solche soziale Krise, wenngleich
sie die Energien der Vilker des Westens steigern kann, wie jeder innere
Konflikt auch eine Aggression von auflen hervorrufen. Sie wird Ruflland
erncut jene Rolle spielen lassen, die es wihrend des Antijakobinerkrieges
und seit der Heiligen Allianz gespielt hat — die Rolle eines von der Vor-
sehung auserwihlten Retters der Ordnung. Es wird alle privilegierten Klas-
sen Europas fiir seine Rethen anwerben. Bereits wihrend der Februarrevo-
lution war es nicht allein der Graf Montalembert, der sein Ohr an die Exde
legte, um zu héren, ob sich der Hufschlag der Kosakenpferde nihere 11481,
Nicht allein die preufischen Krautjunker in den reprisentativen Korper-
schaften Deutschlands proklamierten den Zaren zum ,Vater und Be-
schiitzer“, An allen europiischen Bérsen stiegen die Kurse bei jedem rus-
sischen Sieg und ficlen bei jeder russischen Niederlage.

So steht vor Europa nur eine Alternative: Entweder wird die asiatische
Barbarei unter Fithrung der Moskowiter wie eine Lawine iiber Europa
hereinbrechen, oder Europa muf3 Polen wiederherstellen und schiitzt sich
so durch einen Wall von zwanzig Millionen Helden vor Asien, um Zeit zu
gewinnen fiir die Vollendung seiner sozialen Umgestaltung,

Geschricben um den
22. Januar 1867.

Aus dem Polnischen.
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[149]]

[Berichtigung

Ich ersuche die lsbliche Redakiion der ,Zeitung fiir Norddeutschland“
um Aufnahme folgender Berichtigung.

Hochachtu;ngsvoll ‘
Karl Marx

An die Redaktion der ,,Zeitung fiir Norddeutschland”
Es scheint mir, daf3 die wahrscheinlich durch Versehen in Nr. 5522
Threr Zeitung geratene Notiz:

+Der in London lebende Dr. Marx ... scheint dazu ausersehen zu sein, den
Kontinent zu bereisen, um fiir die Angelegenheit” (,die nichste Insurrektion®
Polens) ,,Propaganda zu machen.*
ein, ich weiB nicht fiir welche ,Angelegenheit”, ausgehecktes Polizeifabrikat
zu sein scheint.

London, 18. Februar 1867
Karl Marx

Nach der handschriftlichen Kopie

von Ludwig Kugelmann.
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[Resolutionsentwurf iiber die Stellung
der Internationalen Arbeiterassoziation
zum Kongref} der Friedens- und Fretheitsliga"}]

Die Delegierien des Rats sollen angewiesen werden, nicht offiziell am
Friedenskongref teilzunehmen und auf dem Kongref3 der Arbeiterassozia~
tion jedem Antrag entgegenzutreten, der eine offizielle Teilnahme anstrebt.

Nach dem Protokollbuch.
Aus dem Englischen.
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[Rezension des Ersten Bandes ,,Das Kapital
fiir die ,,Zukunft "]

K. Marx. Das Kapital. Erster Band. Hamburg,
Meifiner, 1867. 784 Seiten, 8°

Es 1st eine fiir jeden Deutschen betriibende Tatsache, daf} wir, das Volk
der Denker, auf dem Gebiete der politischen Okonomie bisher so wenig
geleistet haben. Unsre Berithmtheiten auf diesem Fach sind giinstigstenfalls
Kompilatoren wie Rau und Roscher, und wo etwas Originelles geliefert wird,
da haben wir Schutzzéllner wie List (der iibrigens einen Franzosen abge-
schrieben haben soll 152)) oder Sozialisten wie Rodbertus und Marx. Unsre
korrekte politische Okonomie scheint es sich wirklich zur Aufgabe gestellt
zu haben, jeden, der es mit der skonomischen Wissenschaft ernstlich meint,
dem Sozialismus in die Arme zu treiben. Haben wir es doch erlebt, daf} die
ganze offizielle Okonomie es gewagt hat, einem Lassalle gegeniiber das alt-
bekannte und anerkannte Gesetz iiber die Bestimmung des Arbeitslohnes
zu verleugnen, und daf} es einem Lassalle iiberlassen blieb, Leute wie Ri-
cardo gegen Schulze-Delitzsch u.a. in Schutz zu nehmen! Es ist leider
wahr, nicht emmal mit Lassalle konnten sie wissenschaftlich fertig werden
und mufiten — welche Anerkennung auch immer ihre praktischen Bestre-
bungen verdienen mochten — den Vorwurf auf sich sitzen lassen, ihre ganze
Wissenschaft bestehe in der Verwisserung der alle Gegensitze und Schwie-
rigkeiten vertuschenden Harmonien eines Bastiat. Bastiat als Autoritit und
Ricardo verleugnet - das ist unsre offizielle Okonomie heutzutage in
Deutschland! Aber freilich, wie soll es anders sein? Die Okonomie ist leider
bei uns ein Feld, fiir das sich niemand wissenschaftlich interessiert, sie ist
entweder ein Stiick Brotstudium fiirs kameralistische Examen oder ein
méglichst oberflichlich zu erlernendes Hiilfsmittel fiir die politische Agita-
tion. Ob unsre staatliche Zersplitterung, unsre leider noch so wenig enti-
wickelte Industrie oder unsre, in dieser Branche der Wissenschaft her-
kommliche Abhingigkeit vom Ausland daran schuld sind?
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Unter diesen Umstinden ist es immer erfreulich, ein Buch in die Hand
zu bekommen wie das obige, worin der Verfasser, wihrend er die jetzt kur-
sierende verwisserte oder, wie er sie recht treffend nennt, ,, Vulgirskonomie*
mit Entriistung auf ihre klassischen Vorbilder bis Ricardo und Sismondi
zariickverweist, sich auch den Klassikern gegeniiber zwar kritisch verhalt,
aber doch stets den Gang streng wissenschaftlicher Untersuchung beizu-
behalien strebt. Die fritheren Schriften von Marx, namentlich die im Jahre
1859 bei Duncker in Berlin erschienene iiber das Geldwesen %), zeichne-
ten sich schon durch einen streng wissenschaftlichen Geist ebensosehr aus
wie durch riicksichtslose Kritik, und unsres Wissens hat unsre ganze offi-
zielle Okonomie bisher michts dagegen vorgebracht. Wenn sie aber schon
mit der damaligen Schrift nicht fertig wurde, wie wird es ihr jetzt bei diesen
49 Bogen iiber das Kapital ergehen? Man verstehe uns recht. Wir sagen
nicht, daf} sich gegen die Deduktionen dieses Buches nichts einwenden
lieBle, dafl Marx seine Beweise vollstindig erbracht habe; wir sagen blof3:
Wir glauben nicht, daB sich unter unsern simtlichen Okonomen einer fin-
den werde, der imstande ist, sie zu widerlegen. Die Untersuchungen, die in
diesem Buche gefiihrt werden, sind von der hochsten wissenschaftlichen
Feinheit, Wir berufen uns vor allem auf die kiinstlerische, dialektische An-~
lage des Ganzen, auf die Weise, wie in dem Begriff der Ware bereits das
Geld als an sich existierend dargestellt, wie aus dem Geld das Kapital ent-
wickeit wird. Wir bekennen, dafi wir die neu eingefiihrte Kategorie des
Mehrwerts tiir einen Fortschritt halten; dafl wir nicht einsehen, was sich da-
gegen sagen lafit, wenn behauptet wird, nicht die Arbeit, sondern die Ar-
beitskraft erscheine als Ware auf dem Markte; dafl wir die Berichtigung
zum Ricardoschen Gesetz iiber die Rate des Profits (daf} statt Profit gesetzt
werden miisse: Mehrwert) fiir ganz in der Ordnung ansehen. Wir miissen
gestehen, daf} der historische Sinn, der durch das ganze Buch geht und der
es dem Verfasser verbietet, die 6konomischen Gesetze fiir ewige Wahr-
heiten, fiir etwas anderes anzusehen als die Formulierung der Existenz-
bedingungen gewisser voriibergehender Gesellschaftszustinde, uns sehr
angesprochen hat; daf} die Gelehrsamkeit und der Scharfsinn, mit dem
hierbei die verschiedenen geschichtlichen Gesellschaftszustéinde und ihre
Existenzbedingungen dargestellt sind, auf seiten unsrer offiziellen Oko-
nomen leider vergebens gesucht werden diirften. Untersuchungen wie die
iiber die skonomischen Bedingungen und Gesetze der Sklaverei, der ver-
schiedenen Formen der Leibeigenschaft und Horigkeit und iiber die Ent-
stehung :der freien Arbeiter sind unsern Fachtkoromen bisher ganz fremd
geblieben.', Wir mochten ebenfalls gerne die Meinung dieser Herren iiber
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die uns hier gegebenen Entwicklungen iiber Kooperation, Teilung der Ar-
beit und Manufaktur, Maschinerie und grofie Industrie in ihren histori-
schen und skonomischen Zusammenhingen und Wirkungen héren, sie
konnen hier jedenfalls manches Neue lernen. Und was werden sie nament-
lich zu der allen hergebrachten Theorien der freien Konkurrenz ins Ge-
sicht schlagenden und nichtsdestoweniger hier aus offiziellem Material
nachgewiesenen Tatsache sagen, daf} in England, im Vaterland der freien
Konkurrenz, jetzt fast kein Arbeitszweig mehr besteht, dem nicht durch
Staatseingriffe die tigliche Arbeitszeit streng vorgeschrieben ist und dem
nicht der Fabrikinspektor aufpafit? Und dafi dennoch, im Maf} wie die
Arbeitszeit beschriankt wird, nicht nur die einzelnen Industriezweige sich
heben, sondern auch der einzelne Arbeiter in der kiirzeren Zeit mehr Pro-.
dukt liefert als frither in der lingeren?

Es ist leider nicht zu leugnen, daf3 der besonders herbe Ton, den der
Verfasser gegen die offiziellen deutschen Okonomen anschligt, nicht un-
gerechtfertigtist. Sie alle gehdren mehr oder weniger zur ,, Vulgérskonomie®,
sie haben der Popularitit des Tages zuliebe thre Wissenschaft prostituiert
und deren klassische Koryphien verleugnet. Sie sprechen von ,Harmo-
nien® und treiben sich in den banalsten Widerspriichen herum. Moge die
harte Lektion, die ithnen dies Buch erteilt, dazu dienen, sie aus ithrer Le-
thargie zu wecken, thnen in Erinnerung zu bringen, daB die Okonomie nicht
blof} eine nihrende Kuh ist, die uns mit Butter versorgt, sondern eine
Wissenschaft, die einen ernsten und eifrigen Kultus verlangt.

Geschrieben am 12. Oktober 1867.
Nach der Handschrift.

14 Marz/Engels, Werke, Bd, 16



210

Friedrich Engels

[Rezension des Ersten Bandes ,,Das Kapital
fiir die ,,Rheinische Zeitung ]

Karl Marx. Das Kapital. Kritik def politischen Oekonomie.
1. Band. Der Produktionsprozefl des Kapitals.
Hamburg, O. Meifiner, 1867

Das allgemeine Stimmrecht hat unsern bisherigen parlamentarischen
Parteien eine neue, die sozialdemokratische, hinzugefiigt. Beil den letzten
Wahlen zum Norddeutschen Reichstag hat sie in den meisten groflen Stid-
ten, in allen Fabrikbezirken ihre eignen Kandidaten aufgestellt und sechs
oder acht Abgeordnete durchgesetzt. Verglichen mit den vorletzten Wah-
len hat sie bedeutend gréfiere Stirke entwickelt, und man darf daher an-
nehmen, daf} sie, vorderhand wenigstens noch, im Wachsen ist. Es wire
Torheit, wollte man die Existenz, die Tatigkeit und die Doktrinen einer
solchen Partel noch lénger mit vornehmem Sulllschweigen behandeln in
einem Lande, wo das allgemeine Stimmrecht die letzte Entscheidung in
die Hinde der zahlreichsten und irmsten Klassen gelegt hat.

So sehr nun auch die sozialdemokratischen wenigen Parlamentler unter
sich zerfallen und zerfahren sein mogen, so ist doch mit Sicherheit anzu-
nehmen, daf} alle Fraktionen dieser Partei das vorliegende Buch als ihre
theoretische Bibel, als die Riistkammer begriifien werden, woraus sie ihre
wesentlichsten Argumente schépfen. Schon aus diesem Grunde verdient
es besondre Aufmerksamkeit. Aber auch seinem eignen Inhalte nach ist es
geeignet, Aufsehen zu erregen. Wenn Lassalles Hauptargnmentation — und
Lassalle war in der politischen Okonomie nur ein Schiiler von Marx - sich
darauf beschrinkte, das sogenannte Ricardosche Gesetz iiber den Arbeits~
lohn immer und immer zu wiederholen — so haben wir hier ein Werk vor
uns, welches mit unleugbar seliner Gelehrsamkeit das ganze Verhiltnis von
Kapital und Arbeit in seinem Zusammenhange mit der ganzen 6konomi-
schen Wissenschaft behandelt, welches sich zum letzten Endzweck setzt,
wdas Gkonomische Bewegungsgesetz der modernen Gesellschaft zu enthiillen®,
und dabei, nach offenbar aufrichtigen und mit unverkennbarer Sachkennt-~
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nis gefithrten Untersuchungen, zu dem Resultat kommt, daf} die ganze
wkapitalistische Produktionsweise” aufgehoben werden muf3. Wir méchten
aber ferner noch besonders darauf aufmerksam machen, daf}, abgesehen
von den SchluBfolgerungen des Werks, der Verfasser im Verlauf desselben
eine ganze Reihe von Hauptpunkten der Okonomie in einem ganz neuen
Lichte darstellt und hier, in rein wissenschaftlichen Fragen, zu Resultaten
kommt, welche von der bisherigen gangbaren Okonomie sehr abweichen
und welche die Schulskonomen ernstlich werden kritisieren und wissen-
schaftlich widerlegen miissen, wenn sie nicht ihre bisherige Doktrin scheitern
sehen wollen. Im Interesse der Wissenschaft ist zu wiinschen, daf3 sich die
Polemik grade iiber diese Punkte in den Fachschriften recht bald entspinne.

Marx beginnt mit der Darstellung des Verhilinisses von Ware und
Geld, woraus das Wesentlichste schon vor lingerer Zeit in einer besondern
Schrift versffentlicht ward %%, Er geht dann zum Kapital iiber, und hier
kommen wir alsbald zum springenden Punkt des ganzen Werks., Was ist
Kapital? Geld, welches sich in Ware verwandelt, um sich aus der Ware in
mehr Geld zuriickzuverwandeln, als die urspriingliche Summe betrug. In-
dem ich fiir 100 Taler Baumwolle kaufe und diese fiir 110 Taler verkaufe,
bewihre ich meine 100 Taler als Kapital, sich selbst verwertenden Wert.
Nun entsteht die Frage, woher kommen die 10 Taler, die ich bei diesem
ProzeB verdiene, wie geht es zu, dafl aus 100 Talern durch zweimaligen
einfachen Austausch 110 Taler werden? Die Okonomie setzt namlich vor-
aus, daf} bei allen Austauschen gleicher Wert gegen gleichen Wert ausge-
tauscht wird. Marx geht nun alle méglichen Fille durch (Preisschwankun-
gen der Waren usw.), um zu beweisen, daf} unter den von der Okonorriie
gegebenen Voraussetzungen die Bildung von 10 Talern Mehrwert aus 100
urspriinglichen Talern unméglich ist. Dennoch findet dieser Prozef} tiglich
statt, und die Okonomen sind uns die Erklirung dafiir schuldig geblieben.
Diese Erklirung gibt Marx wie folgt: Das Riitsel ist nur zu 16sen, wenn wir
eine Ware ganz eigner Art auf dem Markte finden, eine Ware, deren Ge-
brauchswert darin besteht, Tauschwert zu erzeugen. Diese Ware existiert —
sie ist die Arbeitskraft. Der Kapitahst kauft die Arbeitskraft auf dem Markt
und liBt sie fiir sich arbeiten, um 1hr Produkt wieder zu verkaufen. Wir
haben also vor allen Dingen die Arbeitskraft zu untersuchen.

Was ist der Wert der Arbeitskraft? Nach dem bekannten Gesetz: der
Wert derjenigen Lebensmittel, welche notwendig sind, den Arbeiter in der
in einem gegebenen Lande und einer gegebnen Epoche historisch fest-
gestellten Weise zu erhalten und fortzupflanzen. Wir nehmen an, der Arbei~
ter bekommt seine Arbeitskraft zu ihrem vollen Wert bezahlt. Wir nehmen

14*
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ferner an, dieser Wert reprisentiere sich in einer Arbeit von sechs Stun-
den tiglich oder einem halben Arbeitstage. Der Kapitalist aber behauptet,
die Arbeitskraft fiir einen ganzen Arbeitstag gekauft zu haben, und liBt den
Arbeiter 12 oder mehr Stunden arbeiten. Er hat also bei zwilstiindiger
Arbeit das Produki von sechs Arbeiisstunden erworben, ohne es bezahlt
zu haben. Daraus folgert Marx: Aller Mehrwert - wie er sich auch verteile,
als Gewinn des Kapitalisten, Grundrente, Steuer etc. - ist unbezahite Arbeit.

Aus dem Interesse des Fabrikanten, méglichst viel unbezahlte Arbeit an
jedem Tage herauszuschlagen und aus dem entgegengesetzten Interesse des
Arbeiters entsteht der Kampf um die Linge des Arbeitstags. In einer sehr
lesenswerten Illustration, die ungefihr hundert Seiten fiillt, schildert Marx
den Hergang dieses Kampfs in der englischen grofien Industrie, welcher
trotz des Protestes der freihéndlerischen Fabrikanten im letzten Friihjahr
damit geendigt hat, daf} nicht nur alle Fabrikindustrie, sondern auch aller
Kleinbetrieb und selbst alle hiusliche Industrie unter die Schranken des
Fabrikgesetzes gestellt worden ist, wonach die tigliche Arbeitszeit von
Frauen und Kindern unter 18 jahren — und damit indirekt auch die der
Meénner — in den bedeutendsten Industriezweigen auf hschstens 10/, Stun-
den festgesetzt ist['%6), Ex erkldrt auch zugleich, warum die englische In-
dustrie hierdurch nicht gelitten, sondern im Gegenteil gewonnen hat: in-
dem die Arbeit jedes einzelnen an Intensitit mehr gewann, als sie an
Zeitdauer verkiirzt wurde.

Der Mehrwert kann aber auch noch auf eine andre Weise erhsht werden
als durch die Verlingerung der-Arbeitszeit iiber die zur Erzeugung der not-
wendigen Lebensmittel oder 1thres Werts erforderliche Zeit hinaus. In
einem gegebnen Arbeitstage, sagen wir von 12 Stunden, stecken nach vor-
heriger Annahme 6 Stunden notwendiger und 6 Stunden zur Produktion
von Mehrwert verwandter Arbeit. Gelingt es nun, durch irgendein Mittel
die notwendige Arbeitszeit auf 5 Stunden herabzudriicken, so bleiben
7 Stunden, wihrend deren Mehrwert produziert wird. Dies kann erreicht
werden durch Verkiirzung der fiir die Produktion der notwendigen Lebens~
mittel erforderlichen Arbeitszeit, mit andern Worten, durch Verwohlfeile-
rung der Lebensmittel, und dies wieder nur durch Verbesserungen in der
Produktion. Marx gibt bei diesem Punkte wieder eine ausfiihrliche Ilustra-~
tion, indem er die drei Haupthebel untersucht resp. schildert, wodurch
diese Verbesserungen zustande gebracht werden: 1. die Kooperation, oder
die Vervielfachung der Krifte, welche aus dem gleichzeitigen und plan-
mifligen Zusammenwirken vieler entsteht, 2. die Teifung der Arbeit, wie
sie in der Periode der eigentlichen Manufaktur (also bis etwa 1770) zur
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Ausbildung kam, endlich 3. die Maschinerie, mit deren Hilfe seit jener Zeit
die grofe Industrie sich entwickelte. Auch diese Schilderungen sind von
groflem Interesse und zeigen eine erstaunliche Sachkenntnis bis ins tech-
nologische Detail hinein...! :

Wir kénnen nicht auf die weiteren Einzelheiten der Untersuchungen
itber Mehrwert und Arbeitslohn eingehen, wir bemerken nur zur Vermei-
dung von Mifiverstindnissen, daf}, wie Marx durch eine Menge von Zi-
taten beweist, auch der Schulskonomie die Tatsache nicht fremd ist, daf§
der Arbeitslohn geringer ist als das ganze Produkt der Arbeit. Es ist zu
hoffen, daf3 dies Buch den Herren von der Schule Gelegenheit bieten wird,
uns iiber diesen allerdings befremdlichen Punkt nihere Aufklirung zu
geben. Sehr zu rithmen 1st, daf} alle tatsichlichen Belege, die Marx anfiihrt,
aus den besten Quellen, meist offiziellen Parlamentsberichten, genommen
sind. Bei dieser Gelegenheit unterstiitzen wir den in der Vorrede indirekt ge-
machten Antrag des Verfassers: auch in Deutschland durch Regierungskom-
missire — die aber keine voreingenommenen Biirokraten sein diirfen —~ die
Arbeiterverhiltnisse in den verschiednen Industrien griindlich untersuchen
zu lassen und die Berichte dem Reichstag und dem Publikum vorzulegen.

Der erste Band schlieit mit der Abhandlung der Akkumulation des
Kapitals. Uber diesen Punkt ist schon &fter geschrieben worden, obwohl wir
gestehen miissen, daf} auch hier manches Neue gegeben und das Alte von
neuen Seiten beleuchtet wird. Das eigentiimlichste ist der versuchte Nach-~
weis, dafl neben der Konzentration und Akkumulation des Kapitals und
Schritt haltend mit thr die Akkumulation einer iiberzihligen Arbeiter-
bevélkerung vor sich geht und dafl beide zuletzt eine soziale Umwilzung
einerseits notwendig, andrerseits moglich machen.

Was der Leser auch von den sozialistischen Ansichten des Verfassers
halten mag, so glauben wir ihm doch im Vorstehenden gezeigt zu haben,
daf3 er es hier mit einer Schrift zu tun hat, welche hoch iiber der landlaufi-
gen sozialdemokratischen Tagesliteratur steht. Wir fiigen hinzu, daf, die
etwas stark dialektischen Sachen auf den ersten 40 Seiten ausgenommen,
das Buch trotz aller wissenschaftlichen Strenge dennoch sehr leicht fafilich
und durch die sarkastische, nach keiner Seite hin schonende Schreibart des
Verfassers selbst interessant abgefafit ist.

Geschrieben am 12. Oktober 1867.
Nach der Handschrift.

1 Hier schlieit die Seite der Handschrift ab; die folgende Seite, auf der offenbar Mehr-
wert und Arbeitslohn analysiert wurden, fehlt.
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[Rezension des Ersten Bandes ,,Das Kapital*
fiir die ,,Elberfelder Zeitung 7]

[.Elberfelder Zeitung® Nr.302
vom 2. November 1867]

: Karl Marx iiber das Kapital
(Hamburg, Verlag von Otto Meifiner, I. Band, 1867)

Fiinfzig Bogen gelehrter Abhandlung, um uns zu beweisen, daf} das ge-~
samte Kapital unserer Bankiers, Kaufleute, Fabrikanten und grofien Grund-
besitzer nichts weiter ist als angesammelte und unbezahlte Arbeit der Ar-
beiterklasse! Wir erinnern uns, dafl im Jahre 1849 die ,Neue Rheinische
Zeitung”, im Namen der schlesischen Bauern, die Forderung einer. ,,schlesi-

schen Milliarde" aufstellte."%®! Tausend Millionen Taler, so wurde behaup-

tet, sel der Betrag, der bei der Aufhebung der Leibeigenschaft und der Feu-
daldienste allein den schlesischen Bauern unrechtmifiig entzogen und in
die Tasche der groflen Grundbesitzer geflossen sei, und dieser Betrag wurde
zuriickgefordert. Aber die Herren von der weiland ,,Neuen Rheinischen
Zeitung” sind wie die selige Sibylle mit ithren Biichern; je weniger man
ihnen bietet, desto mehr fordern sie. Was sind tausend Millionen Taler ge-
gen diese kolossale Riickforderung, die jetzt im Namen der gesamten Ar-
beiterklasse gemacht wird — denn so miissen wir es doch wohl verstehen!
Ist das simtliche angesammelte Kapital der besitzenden Klassen weiter
nichts als ,,unbezahlte Arbeit”, so scheint ja direkt daraus zu folgen, daf}
diese Arbeit nachtriglich bezahlt, das heifit das gesamte fragliche Kapital
an die Arbeit iibertragen wird. Es wiirde sich da freilich zunichst noch dar-
um handeln, wer dann eigentlich befugt wire, es in Empfang zu nehmen.
Doch SpaB beiseite! So radikal-sozialistisch das vorliegende Buch auch zu
Werke geht, so derb und schonungslos es auch nach allen Seiten gegen
Leute auftritt, die sonst fiir Autorititen gelten, so miissen wir doch ge-~
stehen, daf} es eine duflerst gelehrte und auf strengste Wissenschaftlichkeit
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Anspruch machende Arbeit ist. Es ist schon hiufig davon in der Presse die
Rede gewesen, dafl Marx die Resultate seiner langjihrigen Studien in einer
Kritik der gesamten bisherigen Nationalskonomie zusammenfassen und
damit den sozialistischen Bestrebungen die wissenschaftliche Unterlage
geben wolle, die ithnen bisher weder Fourier noch Proudhon, noch auch
Lassalle zu geben vermochte. Diese Arbeit ist in der Presse schon lange und
oft angekiindigt worden. 1859 erschien bei Duncker in Berlin ein ,erstes
Heft“ 159, welches sich aber nur iiber Materien verbreitete, die kein un-
mittelbar praktisches Interesse hatten, und welches daher auch wenig Auf-
sehen erregte. Die folgenden Hefte erschienen nicht, und die neue sozia-
listische Wissenschaft schien ihre Geburtswehen nicht iiberleben zu sollen.
Wie viele Witze sind nicht iiber diese neue Offenbarung gemacht worden,
die so oft angekiindigt wurde und doch nie und nimmer in die Welt treten
zu wollen schien! Nun gut, hier endlich ist der ,erste Band“ - fiinfzig
Druckbogen wie gesagt —, und niemand kann thm nachsagen, daf er nicht
des Neuen, Kiihnen, Verwegenen genug und iibergenug enthlt und dafi
dasselbe nicht in durchaus wissenschaftlicher Form vorgetragen wird. Marx
appelliert mit seinen ungewohnten Sitzen dieses Mal nicht an die Massen,
sondern an die Minner der Wissenschaft. An diesen ist es, die hier in thren
Grundlagen angefochtenen Gesetze ihrer skonomischen Theorie za ver-
teidigen, den Beweis zu liefern, dafl das Kapital zwar aufgesammelte Ar-
beit, aber nicht aufgesammelte unbezahlte Arbeit ist. Lassalle war ein prak-
tischer Agitator, und es mochte geniigen, thm in der praktischen Agitation,
in der Tagespresse, in Versammlungen gegeniiberzutreten. Hier aber han-
delt es sich um eine systematische, wissenschaftliche Theorie, und hier
kann die Tagespresse nicht mitentscheiden, hier kann nur die Wissenschaft
das letzte Wort sprechen. Es ist zu hoffen, dafl Leute wie Roscher, Rau, -
Max Wirth usw. diese Gelegenheit ergreifen, um das Recht der bisher all-
gemein anerkannten politischen Okonomie gegen diesen neuen und sicher
nicht veridchtlichen Angriff zu verteidigen. Die sozialdemokratische Saat
ist unter der jiingeren Generation und der Arbeiterbevélkerung an gar man-
chen Orten aufgegangen — sie wird durch dies Buch ohnehin neue Nahrung
genug finden. '

Geschrieben am 22. Oktober 1867.
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[Rezension des Ersten Bandes ,,Das Kapital
fiir die ,,Diisseldorfer Zeitung ']

[ Diisseldorfer Zetung” Nr.316
vom 17. November 1867]

Karl Marx. Das Kapital. Kritik der politischen Ockonomie.
Erster Band. Hamburg, Meifiner, 1867

Dies Buch wird manchen Leser sehr enttiuschen. Seit Jahren ist, von
gewisser Seite, auf sein Erscheinen hingewiesen worden. Hier sollte die
wahre sozialistische Geheimlehre und Panazee endlich enthiillt werden, und
mancher mag sich vorgestellt haben, als er es endlich angekiindigt sah, daf§
er hier nun erfahren werde, wie es denn eigentlich im kommunistischen
Tausendjihrigen Reich aussehen werde. Wer sich auf dies Vergniigert ge-
spitzt hat, der hat sich griindlich geirrt. Er erfihrt hier allerdings, wie die
Dinge nicht sein sollen, und zwar wird ihm dies mit einer sehr deutlichen
Derbheit und auf 784 Seiten auseinandergesetzt, und wer Augen hat zu
sehen, der sieht hier die Forderung einer sozialen Revolution klar genug
gestellt. Hier handelt es sich nicht um Arbeiterassoziationen mit Staats-
kapital wie bei weiland Lassalle, hier handelt es sich um die Abschaffung
des Kapitals iiberhaupt.

Marx ist und bleibt derselbe Revolutionir, der er immer gewesen, und
in einer wissenschaftlichen Schrift war er wohl der Letzte, der seine An-
sichten in dieser Beziehung verhiillt hitte. Aber was dann nach der sozialen
Umwiilzung werden soll — dariiber gibt er uns nur sehr dunkle Andeutun-
gen, Wir erfahren, dafl die grofle Industrie ,die Widerspriiche und Ant-
agonismen der kapitalistischen Form desProduktionsprozesses, daher gleich-
zeitig die Bildungsmomente einer neuen und die Umwilzungsmomente der
alten Gesellschaft reift”, und ferner, daff die Authebung der kapitahistischen
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Form der Produktion , das individuelle Eigentum wiederherstellt, aber auf
Grundlage der Errungenschaft der kapitalistischen Ara, der Kooperation
freier Arbeiter und threm Gemeineigentum an der Erde und an den durch
die Arbeit selbst produzierten Produktionsmitteln® 161),

Hiermit miissen wir uns begniigen, und nach dem Vorliegenden zu
schlieBen wird auch wohl der zweite und dritte in Aussicht gestellte Band
dieses Werks uns wenig iiber diesen interessanten Punkt bieten. Fiir dies~
mal werden wir uns -eben mit der , Kritik der politischen Oekonomie® be~
gniigen miissen, und da geraten wir auf ein allerdings sehr weitliufiges
Feld. Wir kénnen hier natiirlich nicht auf die wissenschaftliche Erwigung
der in diesem voluminssen Buche angestellten ausfiihrlichen Deduktionen
eingehen, wir kénnen nicht einmal die darin aufgestellten Hauptsitze in
kurzem wiedergeben. Die mehr oder weniger bekannten Grundlehren der
sozialistischen Theorie reduzieren sich alle darauf, dafi der Arbeiter in der
heutigen Gesellschaft nicht den’ vollen Wert seines Arbeitsprodukts ver~
giitet ‘erhilt. Dieser Satz bildet auch den roten Faden des vorhegenden
Werks, nur daB er weit schirfer prizisiert, konsequenter in allen seinen
Folgerungen verfolgt und enger mit den Hauptsitzen der Nationalsko-
nomie verwoben oder direkter in Gegensatz zu thnen gestellt ist als bisher.
Dieser Teil der Schrift unterscheidet sich durch seinen Versuch strenger
Wissenschaftlichkeit sehr vorteilhaft von allen uns bekannten fritheren der-
artigen Schriften, und man sieht, daf} es dem Verfasser nicht nur mit seiner
Theorie, sondern auch mit der Wissenschaft itberhaupt Ernst ist.

Was uns in diesem Buch besonders aufgefallen, ist dies: daf} der Ver-
fasser die Sitze der Nationalskonomie nicht, wie gewdhnlich geschieht,
als ewig giiltige Wahrheiten, sondern als Resultate bestimmter geschicht-
licher Entwicklungen auffafit. Wihrend selbst die Naturwissenschaft sich
mehr und mehr in eine geschichtliche Wissenschaft verwandelt — man ver-
gleiche Laplaces astronomische Theorie, die gesamte Geologie und die
Schriften Darwins —, war die Nationalokonomie bisher eine ebenso ab-
strakte, allgemeingiiltige Wissenschaft wie die Mathematik. Was auch das
Schicksal der sonstigen Behauptungen dieses Buchs sein mag, wir halten
es fiir ein bleibendes Verdienst von Marx, daf} er dieser bornierten Vor-
stellung ein Ende gemacht hat. Es wird nach dieser Schrift nicht mehr még-
lich sein, z.B. Sklavenarbeit, Fronarbeit und freie Lohnarbeit konomisch
iiber einen Kamm zu-scheren oder Gesetze, welche fiir die heutige, durch
freie Konkurrenz bestimmte grofle Industrie giiltig sind, ohne weiteres auf
die Zustinde des Altertums oder die Ziinfte des Mittelalters anzuwenden
oder, wenn diese modernen Gesetze auf alte Zustinde nicht passen, dann



218 . Friedrich Engels

einfach die alten Zustinde fiir ketzerisch zu erkliren. Von allen Nationen
haben die Deutschen den meisten, ja fast allein historischen Sinn, und so
ist es ganz In der Ordnung, daf} es wieder ein Deutscher ist, der auch im
Bereich der Nationalskonomie die historischen Zusammenhiinge nachweist.

Geschrieben zwischen dem
3.und 8. November i867.
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Die eingekerkerten Fenier in Manchester

und die Internationale Arbeiterassoziation*

Auf einer Sondersitzung des Generalrats der Internationalen Arbeiter-
assoziation, die am Mittwochabend in dessen Biiro, 16, Castle Street East,
W., stattfand, wurde nachfolgende Denkschrift angenommen:

,Denkschrift des Generalrats der Internationalen Arbeiterassoziation.
~ An den Sehr Ehrenwerten Gathorne-Hardy,
Minister Threr Majestat.

Die Unterzeichneten, Vertreter von Arbeiterassoziationen aus allen Tei-
len Europas, erklaren hiermit:

DaB die Hinrichtung der irischen Gefangenen, die in Manchester zum
Tode verurteilt wurden, den moralischen EinfluB Englands auf dem euro-
piischen Kontinent bedeutend verschlechtern wird. Die Hinrichtung der
vier Gefangenen griindet sich auf die gleiche Zeugenaussage und das gleiche
Urteil, wodurch die erstere durch die Begnadigung Maguires offiziell fiir
falsch und letztere fiir fehlerhaft erklirt wurden, und wird nicht den Stem-
pel eines gerichtlichen Aktes, sondern eines politischen Racheaktes tragen.
Auch wenn das Urteil der Manchester-Jury und die Zeugenaussage, auf die
s sich stiitzt, von der britischen Regierung nicht selbst befleckt worden

- wiren, hitte letztere jetzt zwischen der blutigen Praxis des alten Europas und
der hochherzigen Humanitit der jungen transatlantischen Republik 193! zu
-wihlen,
' Die Milderung des Urteils, um welche wir bitten, wird nicht nur ein
Akt der Gerechtigkeit, sondern auch ein Akt politischer Weisheit sein.
Im Auftrag des Generalrats der Internationalen Arbeiterassoziation:

A ]o’m Weston, Vorsitzender
R. Shaw, Sekretir fiir Amerika
Eugéne Dupont, Sekretir fiir Frankreich

el
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Karl Marx, Sekretir fiir Deutschland
Hermann Jung, Sekretir fiir die Schweiz
P. Lafargue, Sekretir fiir Spanien
Zabicki, Sekretir fiir Polen

Derkinderen, Sekretir fiir Holland
Besson, Sekretir fiir Belgien

G. Eccarius, Generalsekretir*

20. November 1867

Nach der handschriftlichen Kopie
von Jenny Marx.

Aus dem Englischen.



221

Karl Marx
Plagiarismus"*

[, Die Zukunft“ Nr.291

vom 12.Dezember 1867}
sSocial-Demokrat® Karl Marx: ,,Das Kapital.
vom 29. November. Kritik der politischen

Generalversammlung Oekonomie®, 1867. Abschnitt:
des Allgemeinen sDer Arbeitstag®

Deu_tschen Arbeitervereins

Debatte iiber den Arbeitstag

v. Hofstetten (Eigentiimer des
»Social-Demokrat™) spricht:

1. .Die Arbeitskraft ist heutzutage
eine Ware. Der Kaufpreis“ (soll heiflen:
der Wert) seiner Sache® (sollte heiflen:
Ware) ,ist bestimmt durch die Arbeits-
zeit, die zu ihrer Herstellung nétig ist.
Der Arbeiter mufl nun eine bestimmte
Anzahl Stunden arbeiten, um den Wert,
den er fiir seine Arbeitskraft erhalten hat,
wieder zu erzeugen: das ist der notwen-
dige Teil des Arbeitstages, aber keineswegs
der Arbeitstag selber. Um diesen her-
zustellen, muB}® (warum?) ,ein unbe-
stimmter Teil hinzukommen; trotzdem
er unbestimmt ist, hat er doch seine néti-
gen Grenzen.”

1. ,Wir gingen von der Voraus-
setzung aus, dafl die Arbeitskraft
zu threm Werte gekauft und ver-
kauft wird. Thr Wert, wie der jeder
andern Ware, wird bestimmt durch
die zu ihrer Produktion nétige Ar-
beitszeit. Erheischt also die Durch-~
schnittssumme dertiglichenLebens-
mittel des Arbeiters zu ihrer Pro-
duktion 6 Stunden tiglich, so muf}
er im Durchschnitt 6 Stunden per
Tag arbeiten, um seine Arbeitskraft
taglich zu produzieren oder den in
threm Verkauf erhaltenen Wert zu
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2. ,Die eine” (Grenze), ,die Maxi-
malgrenze, beruht in der physischen Mog-
lichkeit“ (wie kann eine Grenze in einer
Maeglichkeit beruheril), ,eine wie lange
Zeit der Mensch iiberhaupt imstande ist
zu arbeiten, da er zur Fristung seiner
Existenz doch auch schlafen, ruhen, sich
kleiden und sich reinigen mufi. Die Mini-
malgrenze ist gegeben in den Anforderun-~
gen, welche der zeitweise Kulturzustand
einer Epoche abgibt. Je nach diesem Zu-
stande und der bestehenden Gesetz-
gebung ist auch die Zeitdauer des Arbeits-
tages und der Mehrarbeit verschieden.
Danach hat man 8, 12, 16, ja sogar einen
18stiindigen Arbeitstag.”

reproduzieren. Der notwendige Teil
seines Arbeitstages betrigt dann:
6 Stunden und ist daher, unter
sonst gleichbleibenden Umstiinden,,
eine gegebene Grofle. Aber damit ist:
die Grifle des Arbeitstages selbst noch.
nicht gegeben ... Einer seiner Teile
ist zwar bestimmt durch die zur
bestindigen Reproduktion des Ar~
beiters selbst erheischte Arbeits~
zeit, aber seine Gesamtgrofe wech~
selt mit der Linge oder Dauer der
Mehrarbeit ... Obgleich nun der
Arbeitstag keine feste, sondern eine:
flieBende GroBe ist, kann er ande~
rerseits nur innerhalb gewisser Schran~
ken variieren.” (p.198, 199)!

2. ,Seine" (des Arbeitstags) , Mi-~
nimalschranke istjedochunbestimm-~
bar. Allerdings, setzen wir die Mehr~
arbeit = 0, so erhalten wir eine
Minimalschranke, den Teil des Ta-
ges namlich, den der Arbeiter not-
wendig zu seiner Erhaltung arbei~
ten muf}. Auf Grundlage der kapi~
talistischen Produktionsweise kann

_die notwendige Arbeit aber immer

nur einen Teil seines Arbeitstages.
bilden, der Arbeitstag sich also nie
auf dies Minimum verkiirzen. Da-~
gegen besitzt der Arbeitstag eine:
Maximalschranke. Ex kann iiber eine
gewisse Grenze nicht verlingert:
werden. Diese Maximalschranke ist-
doppelt bestimmt. Einmal durch
die physische Schranke der Arbeits-
kraft. Ein Mensch kann wihrend'

1 Siehe Band 23 unserer Ausgabe, S. 245, 246 .
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des natiirlichen Tags von 24 Stun-
den nur ein bestimmtes Quantum
Lebenskraft verausgaben, und das
Maf} dieser Kraftverausgabung bil-
det ein Maf} fiir seine physisch még-
liche Arbeitszeit. So kann ein Pferd
tagaus, tagein nur 8 Stunden arbei-
ten, Wihrend eines Teils des Tages
muf) die Kraft ruhen, schlafen, wih-~
rend eines anderen Teils hat der
Mensch andere physische Bediirf-
nisse zu befriedigen, sich zu nihren,
reinigen, kleiden usw. Aufler dieser
einen physischen Schranke stofit die
Verldngerung des Arbeitstages auf
moralische Schranken. Der Arbeiter
braucht Zeit zur Befriedigung gei-
stiger und sozialer Bediirfnisse, de-
ren Umfang und Zahl durch den all-
gemeinen Kulturzustand bestimmt
sind...Beide Schranken(die physi-
scheund moralische Maximalschran-
ke) ,sind aber sehr elastischer Natur
underlauben dengrsfiten Spielraum.
So finden wir Arbeitstage von 8, 10,
12,14,16,18 usw:Stunden. “(p. 199.)*

Herr v. Hofstetten macht Blédsinn aus dem von ithm plagiierten Pas-
sus. Zum Beispiel 183t er die Maximalschranke des Arbeitstages durch rein
physische und seine Minimalschranke durch moralische Grenzen bestimmen,
nachdem er vorher selbst nachgeplappert hat, dafl der notwendige Teil des
Arbeitstages, also seine absolute Minimalschranke, durch die zur Erhaltung
der Arbeitskraft notwendige Arbeitszeit bestimmt ist! ;

3. ,Die Erfahrung in England hat 3.Uber die Intensifikation der Ar-~
gezeigt, daf} bei einem kiirzeren Arbeits-  beit und Erzielung gleicher oder grs-
tag dieselbe Mehrarbeit erzielt wird, - ferer ,Mehrarbeit® mit der zwangs-~
dem alsdann ‘jie Arbeit viel intensiver be-  gesetzlichenVerkiirzung desArbeits-
trieben wird. tags in England cf. p.401 bis 4092,

1 Siehe Band 23 unserer Ausgabe, S. 246, 247 —2cbenda, S. 433—440 ’
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4, ,Die Bestrebung der Kapitalisten
geht also dahin, einen méglichst langen
Arbeitstag zu bezwecken." (Welcher Un-
sinn! Eine Bestrebung zu erzwecken!)
+Aber der Arbeiter besitzt als einzige
Ware nur seine Arbeitskraft, und ist in
derselben ein gewisser Punkt iiberschrit-
ten” (was heift das: ein Punkt ist in der
Abrbeitskraft iiberschritten?), ,so muf er
sagen, ich bin abgenutzt (1), ich bin ge-
mordet.” (Bravo!) (Nachdem er bereits
gemordet ist, soll er das noch hinterdrein
sagen!) ,Daher” (weil er das sagen mufi!)
»muB das MaBl der Arbeit im Interesse
des Arbeiters fixiert werden, damit diese
Ware, die Arbeitskraft, moglichst lange
erhalten bleibt und ausgenutzt werden
kann. Damit verlangt er nur sein gutes
Recht.” (Eben beklagte er sich, daf} er
abgenutzt sei, und verlangt es nun als sein
gutes Recht, ausgenutzt zu werden!)

5. ,In England ist dieses Maf}“ (des
Arbeitstags) ,gesetzlich auf 10 Stunden
festgesetzi (1), und es bestehen Fabrik-
inspektoren daselbst, die dem Ministe-
rium iiber die Beobachtung dieses Ge-
setzes berichten. In vielen Lindern be-
stehen auch Gesetze zur Beschrinkung
der Kinderarbeit: in Osterreich, in der
Schweiz, in Amerika, und in Belgien (1)
werden #hnliche Gesetze vorbereitet (1).
In Preuflen hat man auch die gleichen
Gesetze, aber da stehen sie nur auf dem
Papiere und sind niemals ausgefiihrt wor-

den. In Amerika ist nach Beendigung des

4. ,Der Kapitalist behauptet da-
her nur sein Recht als Kiufer, wenn
er den Arbeitstag so lange als még-
lich und woméglich aus einem Ar-
beitstag zwei zu machen sucht. Ar-
dererseits schlieBt die spezifische
Natur der verkaufien Ware eine
Schranke ihres Konsums durch den
Kaufer ein, und der Arbeiter be-
hauptet daher nur sein Recht als
Verkiufer, wenn er den Arbeitsiag
auf eine bestimmte Normalgrsfie
beschranken will ... Ich will* (sagt
er) ,mein einziges Vermdgen, die
Arbeitskraft, haushalten ... Die Be-
nufzung meiner Arbeitskraft und die
Beraubung derselben sind ganz ver-
schiedene Dinge ... Du zahlst mir
eintigige Arbeitskraft, wo Du drei-
tigige verbrauchst. Das ist wider
unsern Vertrag und das Gesetz des
Warenaustauschs. ich veriange also
einen Arbeitstag von normaler Linge
etc.” (p.202, 201.)!

5. ,Der jetzt regulierende Fak-
tory Act von 1850 (nicht in Eng-
land, sondern in besonderen, von
Marx nambhaft gemachten Indu-
striezweigen des Ver. Kénigreichs)
werlaubt fiir den durchschnittlichen
Wochentag 10 Stunden ... Es sind
eigene Wichter des Gesetzes be-
stellt, die dem Ministerium des
Innern direkt untergeordneten
Fabrikinspektoren, deren Berichte
halbjahrig. von Parlaments wegen
verdffentlicht werden.” (p.207.)2

1 Siehe Band 23 unserer Ausgabe, S. 249, 248 - 2 ebenda, S. 254
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Krieges, welcher die Emanzipation der
Sklaven zur Folge hatte, sogar der acht-
stiindige Arbeitstag verlangt. Auch der
,Internationale Arbeiterkongre}’ schlug
1866 einen 8stiindigen vor."

... Wirkliche, nicht vorbereitete
Beschriankungen des Arbeitstags fiir
Minderjshrige in. einigen Staaten
von Nordamerika (p.244)!, Be-
schrinkung des Arbeitstags iiber-
haupt in Frankreich (p.251)2, fiir
Kinder in einigen Kantonen der
Schweiz (p.251)3, in Osterreich
(p.252)%, in Belgien nichts derglei-
chen. (p. l.c.) Lobenswert wiren die
Verordnungen der Herrenv.d. Heydt
und Manteuffel etc., wenn sie aus-
gefithrt wiirden. (l.c.) ,In den Ver.
Staaten blieb jede selbstindige Ar-
beiterbewegung geldhmt, solange
die Sklaverei einen Teil der Repu-
blik verunstaltete ... Aber aus dem
Tod der Sklaverei entsprofl sofort
ein neu verjiingtes Leben. Die erste
Frucht des Biirgerkriegs war die
Achtstundenagitation.  Gleichzeitig
beschlofl der ,Internationale Arbei-
terkongref': ...,Wir schlagen 8 Ar-
beitsstunden als legale Schranke des
Arbeitstags vor. ** (p.279, 280.)°

In derselben Weise wie Herr v. Hofstetten verballhornt der thm nach-
folgende Redner, Herr Geib aus Hamburg, die von Marx gegebene Ge-
schichte der englischen Fabrikgesetzgebung. Beide Herren verschweigen
gleich sorgsam die Quelle threr Weisheit.

Geschrieben am 6. Dezember 1867.

1 Siehe Band 23 unserer Ausgabe, S.287 —2 ebenda, S.293 -2 ebenda, S.293 -* ebenda,

S.293 - % ebenda, S. 318, 319
15 Marx/Engels, Werke, Bd. 16
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[Rezension des Ersten Bandes ,,Das Kapital
fiir den ,,Beobachter "]

Karl Marx. Das Kapital. Kritik der politischen Oekonomie.
Erster Band. Hamburg, Meifiner, 1867

Was man auch von der Tendenz des vorliegenden Buchs denken mage,
so glauben wir sagen zu diirfen, daf3 es zu denjenigen Leistungen gehéort,
welche dem deutschen Geist Ehre miachen. Es ist bezeichnend, dafy der Ver-
fasser zwar ein Preufle ist, aber ein Rheinpreufle, welche noch bis vor kur-
zem sich gern als ,Muflpreuflen” bezeichneten, und ferner ein Preufle,
welcher die letzten Jahrzehnte fern von Preuflen, im Exil zugebracht hat.
Preuflen selbst hat lingst aufgehért, das Land irgendwelcher wissenschaft-
lichen Initiative zu sein, speziell im historischen, politischen oder sozialen
Fach wire eine solche dort unméglich. Man kann von thm vielmehr sagen,
daf} es den russischen, nicht den deutschen Geist reprisentiert.

Was nun das Buch selbst angeht, so mufl man sehr wohl unterscheiden
zwischen zwei sehr disparaten Teilen darin: zwischen erstens den gediege-
nen positiven Entwicklungen darin und zweitens den tendenziellen Schluf3-
folgerungen, die der Verfasser daraus zieht. Die ersteren sind grofienteils
eine direkte Bereicherung der Wissenschaft. Der Verfasser behandelt darin
die skonomischen Verhiltnisse in einer ganz neuen, materialistischen,natur-
historischen Methode. So die Darstellung des Geldwesens und der ausfiihr-
liche, sehr sachkundige Nachweis, wie die verschiedenen sukzessiven For-
men der industriellen Produktion, hier die Kooperation, die Teilung der
Arbeit und mit thr die Manufakiur im engeren Sinne, und endlich die Ma-
schinerie, die grofie Industrie und die ihr entsprechenden gesellschaftlichen
Kombinationen und Verhiltnisse sich auseinander naturwiichsig entwickeln.

Was nun die Tendenz des Verfassers angeht, so kénnen wir auch darin
wieder eine doppelte Richtung unterscheiden. Soweit er sich bemiiht nach-
zuweisen, daf} die jetzige Gesellschaft, Skonomisch betrachtet, mit einer
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andern, hsheren Gesellschaftsform schwanger gehe, insoweitbestrebtersich,
nur denselben allmihlichen Umwilzungsprozef3 auf dem sozialen Gebiet als
Gesetz hinzustellen, den Darwin naturgeschichtlich nachgewiesen hat. Eine
solche allmihliche Verinderung hat ja auch bisher in den gesellschaftlichen
Verhiltnissen vom Altertum durch das Mittelalter bisjetztstattgefunden, und
es ist unsres Wissens noch nie von irgendwelcher wissenschaftlichen Seite
ernsthaft behauptet worden, dafl Adam Smith und Ricardo in Beziehung
auf die kiinfige Weiterentwicklung der heutigen Gesellschaft das letzte
Wort gesagt hitten. Im Gegenteil, die liberale Lehre vom Fortschriit
schlieBt auch den Fortschritt auf sozialem Gebiet ein, und es gehsrt zu den
anmaBlichen Paradoxen der sog. Sozialisten, zu tun, als wenn sie den gesell-
schaftlichen Fortschritt allein gepachtet hiiten. Den gewshnlichen Sozia-
listen gegeniiber ist es als Verdienst von Marx anzuerkennen, daf} er auch
da einen Fortschritt nachweist, wo die extrem einseitige Entwicklung der
gegenwirtigen Zustinde von unmittelbar abschreckenden Folgen begleitet
ist. So iiberall bei der Darstellung der sich aus dem Fabriksystemim Groflen
ergebenden Extreme von Reichtum und Armut usw. Gerade durch diese
kritische Auffassung des Gegenstandes hat der Verfasser — sicher gegen
seinen Willen - die stirksten Argumente gegen allen Sozialismus vom Fach
geliefert.

Ganz anders ist es mit der Tendenz, mit den subjektiven Schlufifolge-
rungen des Verfassers beschaffen, mit der Art und Weise, wie er sich und
andern das Endresultat des jetzigen sozialen Entwicklungsprozesses dar-
stellt. Diese haben mit dem, was wir den positiven Teil des Buchs nennen,
gar nichts zu schaffen; ja, wenn der Raum es erlaubte, darauf einzugehn, so
ksnnte vielleicht gezeigt werden, daf3 diese seine subjektiven Grillen durch
seine eigene objektive Entwicklung selbst widerlegt werden.

Wenn Lassalles ganzer Sozialismus darin bestand, auf die Kapitalisten
"zu schimpfen und den preuBlischen Krautjunkern zu schmeicheln, so fin-
den wir hier das grade Gegenteil. Herr Marx weist die geschichtliche Not-
wendigkeit der kapitalistischen Produktionsweise, wie er die jetzige soziale
Phase nennt, ausdriicklich nach und ebensosehr die Uberfliissigkeit des
blof konsumierenden grundbesitzenden Junkertums. Wenn Lassalle grofie
Rosinen im Kopf hatte von dem Beruf Bismarcks zur Einfithrung des
sozialistischen Tausendjshrigen Reichs, so desavouiert Herr Marx seinen
miBratenen Schiiler laut genug. Nicht nur, daf§ er ausdriicklich erkldrt hat,
er habe mit allem ,kénigl. preulischen Regierungssozialismus® nichts zu
schaffen, er sagt auch Seite 762 ff. gradezu, das jetzt in Frankreich und
Preuflen herrschende System werde in kurzer Frist die Herrschaft der

15*
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russischen Knute iiber Europa zur Folge haben, wenn 1thm nicht in Zeiten
Einhalt getan werde.

Wir bemerken schliefilich, dafl wir in obigem nur auf die Hauptziige
des starken Bandes Riicksicht nehmen konnten; beim einzelnen wire noch
manches zu bemerken, was wir aber hier iibergehen miissen. Dazu sind ja
auch Fachzeitschriften genug da, die sicher auf diese jedenfalls sehr bemer-
kenswerte Erscheinung eingehen werden.

Geschrieben am 12./13. Dezember 1867.
Nach der Hgndschrift.
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[Rezension des Ersten Bandes ,,Das Kapital
fiir das ,,Gewerbeblatt aus Wiirttemberg "1

[, Gewerbeblatt aus Wiirttemberg*“
Nr.306 vom 27.Dezember 1867]

Karl Marx. Das Kapital. Kritik der politischen Ockonomie.
Erster Band. Hamburg, Meifner, 1867

Wenn wir auf das obige Werk Riicksicht nehmen, so geschieht es sicher
nicht wegen der spezifisch sozialistischen Tendenz, die der Verfasser schon
in der Vorrede offen zur Schau trigt.

Es geschieht, weil dasselbe, abgesehen von der Tendenz, wissenschaft-
liche Entwicklungen und tatsichliches Material enthilt, welche alle Be-
achtung verdienen. Wir werden auch auf den wissenschaftlichen Teil hier
nicht eingehen, da dies unsern Zwecken ferner liegt, und beschrinken uns
daher lediglich auf das Tats#chliche.

Wir glauben nicht, daf} irgendein Werk — in deutscher oder in fremder
Sprache - existiert, in dem die analytischen Grundziige der neueren In-
dustriegeschichte vom Mittelalter bis auf den heutigen Tag in so klarer und
vollstindiger Zusammenfassung gegeben sind, wie auf pag. 302-495! des
vorliegenden Buchs in den drei Kapiteln: Kooperation, Manufaktur und
grofle Industrie. Jede einzelne Seite des industriellen Fortschritts ist hier
an threr Stelle nach Verdienst hervorgehoben, und wenn auch die spezi-
fische Tendenz hier und da durchbricht, so mufy man dem Verfasser doch
die Gerechtigkeit widerfahren lassen, daf} er die Tatsachen nirgends nach
seiner Theorie modelt, sondern im Gegenteil seine Theorie als Resultat der
Tatsachen darzustellen sucht. Diese Tatsachen hat er stets aus den besten
und, was den neuesten Stand betrifft, aus Quellen entnommen, die ebenso
authentisch wie in Deutschland zur Zeit unbekannt sind: den englischen

1 Siehe Band 23 unserer Ausgabe, S.341-530
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Parlamentsberichten. Deutsche Geschifisleute, welche thre Indusirie nicht
blof vom alltéglichen Erwerbsstandpunkt betrachten, sondern sie als ein
wesentliches Glied in der ganzen groffen modernen Industrieentwicklung
aller Lander ansehen und sich daher auch fiir das interessieren, was nicht
unmitteibar zu ihrer Branche gehért, werden hier eine reiche Quelle der
Belehrung finden und uns dafiir danken, sie hierauf aufmerksam gemacht
zu haben. Hat die Zeit ja doch langst aufgehort, wo jeder Geschiftszweig
einzeln und still fiir sich bestand, und héngen sie doch jetzt alle vonein-
ander und von den Fortschritten ab, die in entfernten Lindern wie in nich-
ster Nihe gemacht werden, und von den wechselnden Konjunkturen des
Weltmarkts. Und wenn, wie dies wohl méglich, die neuen Zollvereins-
vertrige 167! demniichst eine Beschrankung des bisherigen Zollschutzes im
Gefolge haben diirften, so tritt die Forderung allen unsern Fabrikanten
nahe, sich mit der Geschichte der neuen Industrie im allgemeinen bekanni-
zumachen, damit sie aus ihr im voraus lernen, wie sie sich am besten bei
solchen Verinderungen zu verhalten haben. Die hohere Bildung, welche
uns Deutsche bisher, trotz der politischen Zersplitterung, immer wieder
gerettet hat, wiirde auch in diesem Falle die beste Waffe sein, welche wir
gegen den grobmateriellen Englinder anzuwenden hitten.

Dies fithrt uns auf einen andern Punkt. Bei der neuen Zollvereinsgesetz-
gebung diirfte der Augenblick bald eintreten, wo eine gleiche Regelung der
Arbettszert in den vereinsléndischen Fabriken von den Fabrikanten selbst
gefordert wird. Es wiire augenscheinlich unbillig, wenn in einem Staat die
Arbeitszeit, namentlich von Kindern und Frauen, ganz im Belieben des
Fabrikanten stiinde, wihrend sie in einem andern Staate wesentlichen Be-
schrinkungen unterliegt. Eine Verstindigung iiber gemeinsame Bestim-
mungen in dieser Beziehung wird schwerlich zu umgehen sein, und um so
weniger, wenn wirklich Erniedrigungen der Schutzzélle eintreten sollten.
In dieser Hinsicht aber haben wir in Deutschland nur héchst ungeniigende,
ja sozusagen gar keine Erfahrungen und sind ganz auf die Lehren angewie-
sen, die wir aus der Gesetzgebung anderer Linder, namentlich Englands,
und aus deren Friichten ziehen kénnen. Und hier hat der Verfasser der
deutschen Industrie dadurch einen grofien Dienst geleistet, daf} er die Ge-
schichte der englischen Fabrikgesetzgebung und ihrer Resultate in der aus-
fithrlichsten Weise nach den offiziellen Dokumenten gegeben hat. (Vergl.
pag. 207-281 und 399-496' und spiiter stellenweise.) Diese ganze Seite der
englischen Industriegeschichte ist in Deutschland so gut wie unbekannt,

1 Siehe Band 23 unserer Ausgabe, S.254~320 und 431-530
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und man wird sich wundern, zu erfahren, daf3, nachdem ein Parlamentsakt
vom laufenden Jahre nicht weniger als 11/, Mill. Arbeiter unter Regierungs-
kontrolle gestellt hat, jetzt nicht nur fast alle industrielle, sondern auch die
meiste hiusliche und ein Teil der Ackerbauarbeit in England der Aufsicht
der Beamten und einer direkten oder indirekten Zeitbeschrinkung unter-
worfen ist. Wir fordern unsere Fabrikanten auf, sich durch die Tendenz
des Buchs nicht abhalten zu lassen und namentlich diesen Teil desselben
ernsthaft zu studieren; dieselbe Frage wird auch ihnen iiber kurz oder lang
sicher einmal gestellt werden! '

Geschrieben am 12./13.Dezember 1867.
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[Rezension des Ersten Bandes ,,Das Kapital
fiir die ,,Neue Badische Landeszeitung "]

[, Neue Badische Landeszeitung”
Nr.20 vom 21. Januar 1868]

* Karl Marx. Das Kapital. Kritik der politischen Ockonomie.
Erster Band. Hamburg, Meifiner, 1867

Wir miissen es andern iiberlassen, sich mit dem theoretischen und
streng wissenschaftlichen Teil dieses Werkes zu befassen und die neue An-
schauung, die der Verfasser von der Entstehung des Kapitals gibt, zu kriti-
sieren. Wir kénnen aber nicht umhin, darauf aufmerksam zu machen, daf§
derselbe uns hier gleichzeitig eine grofle Masse des schiitzbarsten geschicht-
lichen und statistischen Materials bietet, welches fast ohne Ausnahme aus
den offiziellen, dem englischen Parlament vorgelegten Kommissionsberich-
ten geschopft ist. Nicht mit Unrecht betont er die Wichtigkeit solcher
Untersuchskommissionen zur Erforschung der innern sozialen Zustiinde
eines Landes. Sie sind - wenn anders die richtigen Leute gefunden werden~
das beste Mittel fiir ein Volk, sich selbst kennenzulernen; und Herr Marx
mag wohl nicht unrecht haben, wenn er sagt, dafy dhnliche Untersuchun-
gen, in Deutschland angestellt, zu Resultaten fiihren wiirden, itber die wir
selbst erschrecken miifften. Wufite doch vor denselben kein Englinder, wie
es unter der drmeren Klasse seines Landes aussah!

Es versteht sich iibrigens, daf} ohne solche Untersuchungen alle Sozial-
gesetzgebung, wie man jetzt in Bayern sagt, mit halber Sachkenntnis und oft
ganz im Dunkeln abgemacht werden wird. Die sog. ,Erhebungen“ und
JErmittlungen® deutscher Behorden haben nicht entfernt denselben Wert.
Wir kennen die biirokratische Schablone zu gut: man schickt Formulare
herum und ist froh, wenn sie irgendwie ausgefiillt zuriickkommen, die In-~
formation, auf welche hin die Ausfiillung geschieht, wird nur zu oft gerade
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bei denen gesucht, deren Interesse es ist, dafl die Wahrheit vertuscht werde.
Man halte dagegen die Untersuchungen englischer Kommissionen, z.B.
iiber die Arbeitsverhilinisse in einzelnen Geschéftszweigen. Da werden
nicht nur die Fabrikanten und Meister, sondern auch die Arbeiter bis zu
den kleinen Médchen herab, nicht nur diese, sondern auch Arzte, Friedens-
richter, Geistliche, Schullehrer und jeder iiberhaupt vernommen, der in
irgendeiner Weise itber den Gegenstand Auskunft geben kann. Da wird
jede Frage und jede Antwort stenographiert und wortlich abgedruckt und
dem ganzen Material der darauf begriindete Kommissionsbericht mit sei-
nen SchluBfolgerungen und Antrigen beigegeben. Der Bericht und sein
Material weist also gleichzeitig im einzelnen nach, ob und wie die Kom-
missare 1hre Pflicht erfiillt haben, und erschwert jede Parteilichkeit einzelner
bedeutend. Das Nihere sowie eine unziahlige Menge von Beispielen kann
man im obigen Buche selbst nachlesen. Wir wollen hier nur den einen
Punkt hervorheben, daf3 in England mit der Ausdehnung der Handels-
und Gewerbefreiheit gleichen Schritt hilt die Ausdehnung der gesetzlichen
Beschrinkung der Arbeitszeit fiir Kinder und Frauen und damit die Stel-
lung fast aller Industrien unter die Aufsicht der Regierung. Herr Marx gibt
uns eine ausfithrliche geschichtliche Darstellung dieser Entwicklung, wie
zuerst die Spinnereien und Webereien seit 1833 in dieser Weise auf 12 Stun-
den tigliche Arbeitszeit beschrinkt wurden; wie nach einem langen Kampf
zwischen Fabrikanten und Arbeitern endlich die Arbeitszeit auf 101/, Stun-
den - 6%/, Stunden fiir Kinder - festgesetzt und nun von 1850 an ein Indu-
striezweig nach dem andern diesem Fabrikgesetz unterworfen wurde. Zu-
erst die Kattundruckereien (1845 schon), dann 1860 die Firbereien und
Bleichereien, 1861 die Spitzen- und Strumpfwarenfabriken, 1863 die Topfe-
reien, 1apetenfabriken usw. und endlich 1867 fast alle iibrigen irgend be-
deutenden Industriezweige. Von der Bedeutung dieses letzten Aktes von
1867 mag man sich eine Vorstellung machen, wenn man erfihrt, daf3 der-
selbe die Arbeit von nicht minder als anderthalb Millionen Weibern und
Kindern unter den Schutz und die Kontrolle des Gesetzes stellt. Wir haben
diesen Punkt besonders hervorgehoben, weil es in dieser Beziehung bei uns
in Deutschland im ganzen leider schlecht genug bestellt ist, und wir miissen
es dem Verfasser Dank wissen, daf} er ihn so ausfiihrlich behandelt und
zum ersten Mal dem deutschen Publikum zuginglich gemacht hat. Dieser
Ansicht wird jeder Menschenfreund sein, was er auch von den theoretischen
Sitzen des Herrn Marx halten mag.

Auf anderweitiges schitzbares Material aus der Geschichte der Indu-
strie und des Ackerbaues einzugehen, erlaubt uns der Raum nicht, wir sind
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aber der Ansicht, daB jeder, der sich fiir Nationalskonomie, Industrie,
Arbeiterverhaltnisse, Kulturgeschichte und Sozialgesetzgebung interessiert,
welchen Standpunkt er auch einnehmen mag, dies Buch nicht ungelesen
lassen darf.

Geschrieben in der ersten
Januarhalfze 1868,

anuarna:i:zd 1 O
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Friedrich Engels

[Rezension des Ersten Bandes ,,Das Kapital
fiir das ,,Demokratische Wochenblatt™ "]

[,Demokratisches Wochenblatt*
Nr. 12 vom 21. Mirz 1868]

,.Das Kapital’ von Marx™
I

Solange es Kapitalisten und Arbeiter in der Welt gibt, ist kein Buch
erschienen, welches fiir die Arbeiter von solcher Wichtigkeit wire, wie das
vorliegende. Das Verhiltnis von Kapital und Arbeit, die Angel, um die sich
unser ganzes heutiges Gesellschaftssystem dreht, ist hier zum ersten Mal
wissenschaftlich entwickelt, und das mit einer Griindlichkeit und Schirfe,
wie sie nur einem Deutschen moglich war. Wertvoll wie die Schriften eines
‘Owen, Saint-Simon, Fourier sind und bleiben werden — erst einem Deut-
schen war es vorbehalten, die Hohe zu erklimmen, von der aus das ganze
Gebiet der modernen sozialen Verhiltnisse klar und iibersichtlich daliegt,
wie die niederen Berglandschaften vor dem Zuschauer, der auf der hchsten
Kuppe steht.. '

Die bisherige politische Okonomie lehrt uns, daB die Arbeit die Quelle
alles Reichtums und das MaB aller Werte ist, so dafl zwei Gegenstiinde,
deren Erzeugung dieselbe Arbeitszeit gekostet hat, auch denselben Wert
besitzen und, da durchschnittlich nur gleiche Werte unter sich austausch-~
bar sind, auch gegeneinander ausgetauscht werden miissen. Gleichzeitig
lehrt sie aber, daf} eine Art aufgespeicherter Arbeit existiert, welche sie
Kapital nennt; dafl dies Kapital durch die in thm enthaltenen Hiilfsquellen

* Das Kapital. Kritik der politischen Oekonomie. Von Karl Marx. Erster Band:
Der Produktionsprozel des Kapitals. Hamburg, O. Meifiner, 1867.
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die Produktivitit der lebendigen Arbeit ins. Hundert- und Tausend-
fache steigert und dafiir eine gewisse Vergiitung in Anspruch nimmt,
welche man Profit oder Gewinn nennt. Wie wir alle wissen, stellt sich dies
in der Wirklichkeit so, da} die Profite der aufgespeicherten, toten Arbeit
immer massenhafter, die Kapitalien der Kapitalisten immer kolossaler
werden, wihrend der Lohn der lebendigen Arbeit immer geringer, die
Masse der blof von Arbeitslohn lebenden Arbeiter immer zahlreicher und
armer wird. Wie ist dieser Widerspruch zu lésen? Wie kann ein Profit fiir
den Kapitalisten iibrigbleiben, wenn der Arbeiter den vollen Wert der Ar-
beit ersetzt erhilt, den er seinem Produkt zusetzt? Und da nur gleiche
Werte ausgetauscht werden, so sollte dies doch der Fall sein. Andererseits,
wie konnen gleiche Werte ausgetauscht werden, wie kann der Arbeiter den
vollen Wert seines Produkts erhalten, wenn, wie von vielen Okonomen
zugegeben wird, dieses Produkt zwischen thm und dem Kapitalisten
geteilt wird? Die bisherige Okonomie steht vor diesem Widerspruch
ratlos da, schreibt oder stottert verlegene, nichtssagende Redensarten.
Selbst die bisherigen sozialistischen Kritiker der Okonomie sind nicht
imstande gewesen, mehr zu tun, als den Widerspruch hervorzu-
heben; gelost hat ithn keiner, bis Marx jetzt endlich den Entstehungs-
prozef3 dieses Profits bis auf seine Geburtsstitte verfolgt und damit alles
klargemacht hat. :

Bei der Entwickelung des Kapitals geht Marx von der einfachen, noto-
risch vorliegenden Tatsache aus, daB} die Kapitalisten ihr Kapital durch
Austausch verwerten: Sie kaufen Ware fiir ihr Geld und verkaufen sie nach-
her fiir mehr Geld, als sie ithnen gekostet hat. Zum Beispiel ein Kapitalist
kauft Baumwolle fiir 1000 Taler und verkauft sie wieder zu 1100 Taler,
»verdient” also 100 Taler. Diesen Uberschuf} von 100 Talern itber das ur-
spriingliche Kapital nennt Marx Mehrwert. Woraus entsteht dieser Mehr-
wert? Nach der Annahme der Okonomen werden nur gleiche Werte aus-
getauscht, und dies ist auf dem Gebiet der abstrakten Theorie auch richtig.
Der Einkauf von Baumwolle und thr Wiederverkauf kann also ebensowenig
einen Mehrwert liefern wie der Austausch von einem Silbertaler gegen
dreifiig Silbergroschen und der Wiedereintausch der Scheidemiinze gegen
den Silbertaler, wobei man nicht reicher und nicht drmer wird. Der Mehr-
wert kann aber ebensowenig daraus entstehen, daf3 die Verkiufer die Waren
iiber thren Wert verkaufen oder die Kiufer sie unter ithrem Wert kaufen,
weil jeder der Reihe nach bald Kaufer, bald Verkiufer ist und sich dies
also wieder ausgliche. Ebensowenig kann es daher kommen, daf3 die Kaufer
und Verkiufer sich gegenseitig iibervorteilen, denn dies wiirde keinen
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neuen oder Mehrwert schaffen, sondern nur das vorhandene Kapital anders
zwischen den Kapitalisten verteilen. Trotzdem daf3 der Kapitalist die Waren
zu ihrem Wert kauft und zu threm Wert verkauft, zieht er mehr Wert her-
aus, als er hineinwarf. Wie geht dies zu?

Der Kapitalist findet unter den gegenwirtigen gesellschaftlichen Ver-
hiltnissen auf dem Warenmarkt eine Ware, welche die eigentiimliche Be-
schaffenheit hat, daf3 ihr Verbrauch eine Quelle von neuem Wert, Schipfung
neuen Wertes ist, und diese Ware 1st — die Arbeitskraft.

Was 1st der Wert der Arbeitskraft? Der Wert jeder Ware wird gemessen
durch die zu threr Herstellung erforderliche Arbeit. Die Arbeitskraft exi-
stiert in der Gestalt des lebendigen Arbeiters, der zu seiner Existenz sowie
zur Erhaltung seiner Familie, welche die Fortdauer der Arbeitskraft auch
nach seinem Tode sichert, einer bestimmten Summe von Lebensmitteln
bedarf. Die zur Hervorbringung dieser Lebensmittel notige Arbeitszeit
stellt also den Wert der Arbeitskraft dar. Der Kapitalist zahlt ihn wéchent-
lich und kauft dafiir den Gebrauch der Wochenarbeit des Arbeiters. Soweit
werden die Herren Okonomen so ziemlich mit uns iiber den Wert der
Arbeitskraft einverstanden sein.

Der Kapitalist stellt seinen Arbeiter nun an die Arbeit. In einer be-
stimmten Zeit wird der Arbeiter soviel Arbeit geliefert haben, als in seinem
Wochenlohn reprisentiert war. Gesetzt, der Wochenlohn eines Arbeiters
reprasentierte drex Arbeitstage, so hat der Arbeiter, der montags anfingt,
am Mittwochabend dem Kapitalisten den vollen Wert des gezahlten Lohnes
ersetzt. Hort er dann aber auf zu arbeiten? Keineswegs. Der Kapitahist hat
seine Wochenarbeit gekauft, und der Arbeiter muf} die drei letzten Wochen-
tage auch noch arbeiten. Diese Mehrarbeit des Arbeiters, iiber die zur Er=
setzung seines Loohnes notige Zeit hinaus, ist die Quelle des Mehrwerts, des
Profits, der stets wachsenden Anschwellung des Kapitals.

Man sage nicht, es sei eine willkiirliche Annahme, dafi der Arbeiter in
drei Tagen den Lohn wieder herausarbeite, den er erhalten hat, und die
iibrigen drei Tage fiir den Kapitalisten arbeite. Ob er gerade drei Tage
braucht, um den Lohn zu ersetzen, oder zwei oder vier, ist allerdings hier
ganz gleichgiiltig und wechselt auch nach den Umstinden; aber die Haupt-
sache ist die, daf} der Kapitalist neben der Arbeit, die er bezahlt, auch noch
Arbeit herausschligt, die er nicht bezahlt, und das ist keine willkiirliche An-
nahme, denn an dem Tage, wo der Kapitalist auf die Dauer nur noch soviel
Arbeit aus dem Arbeiter herausbekime, wie er thm im Lohn bezahlt, an
dem Tage wiirde er seine Werkstatt zuschlieBlen, da ithm eben sein ganzer
Profit in die Briiche ginge.
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Hier haben wir die Lésung aller jener Widerspriiche. Die Entstehung
des Mehrwerts (wovon der Profit des Kapitalisten einen bedeutenden Teil
bildet) ist nun ganz klar und natiirlich. Der Wert der Arbeitskraft wird ge-
zahlt, aber dieser Wert ist weit geringer als derjenige, welchen der Kapi-
talist aus der Arbeitskraft herauszuschlagen versteht, und die Differenz,
die unbezahlte Arbeit, macht gerade den Anteil des Kapitalisten, oder, ge-
nauer gesprochen, der Kapitalistenklasse aus. Denn selbst der Profit, den
im obigen Beispiel der Baumwollhidndler aus seiner Baumwolle heraus-
schlug, mufl, wenn die Baumwollpreise nicht gestiegen waren, aus un-
bezahlter Arbeit bestehen. Der Hindler mufy an einen Baumwollfabrikan-
ten verkauft haben, der aufler jenen 100 Talern noch einen Gewinn fiir sich
aus seinem Fabrikat herausschlagen kann, der also die eingesteckte un-
bezahlte Arbeit mit thm teilt. Diese unbezahlte Arbeit ist es iiberhaupt,
welche alle nichtarbeitenden Mitglieder der Gesellschaft erhiit. Aus ihr
werden die Staats- und Gemeindesteuern, soweit sie die Kapitalistenklasse
treffen, die Grundrenten der Grundbesitzer usw. gezahlt. Auf ihr beruht
der ganze bestehende gesellschaftliche Zustand.

Andererseits wire es abgeschmackt, anzunehmen, daf3 die unbezahlte
Arbeit erst entstanden sei unter gegenwirtigen Verhiltnissen, wo die Pro-
duktion von Kapitalisten einerseits und von Lohnarbeitern andererseits
betrieben wird. Im Gegenteil. Die unterdriickie Klasse hat zu allen Zeiten
unbezahlte Arbeit leisten miissen. Wahrend der ganzen langen Zeit, wo die
Sklaverei die herrschende Form der Arbeitsorganisation war, haben die
Sklaven weit mehr arbeiten miissen, als thnen in der Form von Lebens-
mitteln ersetzt wurde. Unter der Herrschaft der Leibeigenschaft und bis
zur Abschaffung der bauerlichen Fronarbeiter war dasselbe der Fall; hier
tritt sogar der Unterschied handgreiflich zutage zwischen der Zeit, die der

. Bauer arbeitet fiir seinen eignen Lebensunterhalt und der Mehrarbeit fiir
den Gutsherrn, weil eben die letztere von der ersteren getrennt vollzogen
wird. Die Form ist jetzt verandert, aber die Sache ist geblieben, und so-
lange ,ein Teil der Gesellschaft das Monopol der Produktionsmittel besitzt,
muf} der Arbeiter, frei oder unfrei, der zu seiner Selbsterhaliung nétigen
Arbeitszeit iiberschiissige Arbeitszeit zusetzen, um die Lebensmittel fiir die
Eigner der Produktionsmittel zu produzieren® (Marx, S.202)%.

1 Siehe Band 23 unserer Ausgabe, S. 249
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[, Demokratisches Wochenblatt*
Nr. 13 vom 28. Mirz 1868)

I

Im vorigen Artikel sahen wir, daf} jeder Arbeiter, der vom Kapitalisten
beschiftigt wird, zweifache Arbeit verrichtet. Wahrend eines Teils seiner
Arbeitszeit ersetzt er den ihm vom Kapitalisten vorgeschossenen Lohn,
und diesen Teil der Arbeit nennt Marx die notwendige Arbeit. Nachher
aber hat er noch weiter fortzuarbeiten und produziert wihrend dieser Zeit
den Mehrwert fiir den Kapitalisten, wovon der Profit einen bedeutenden
Teil ausmacht. Dieser Teil der Arbeit heifit die Mehrarbeit.

Wir nehmen an, der Arbeiter arbeite drei Tage der Woche zur Erset-
zung seines Lohns und drei Tage zur Produktion von Mehrwert fiir den
Kapitalisten. Anders ausgedriickt heifit dies, er arbeitet, bei taglich zwlf-
stiindiger Arbeit, sechs Stunden taglich fiir seinen Lohn und sechs Stun-
den zur Erzeugung von Mehrwert. Aus der Woche kann man nur sechs,
selbst mit Hinzuziehung des Sonntags nur sieben Tage schlagen, aber aus
jedem einzelnen Tage kann man sechs, acht, zehn, zwslf, fiinfzehn und
selbst mehr Arbeitsstunden schlagen. Der Arbeiter hat dem Kapitalisten fiir
seinen Taglohn einen Arbeitstag verkauft. Aber, was ist ein Arbeitstag? Acht
Stunden oder achtzehn?

Der Kapitalist hat ein Interesse daran, daf} der Arbeitstag so lang wie
moglich gemacht werde. Je linger er ist, desto mehr Mehrwert erzeugt er.
Der Arbeiter hat das richiige Gefiihl, daf} jede Stunde Arbeit, die er itber
die Ersetzung des Arbeitslohns hinaus arbeitet, thm unrechtmifliig ent-
zogen wird; er hat an seinem eignen Kérper durchzumachen, was es heif3t,
iiberlange Zeit zu arbeiten. Der Kapitalist kimpft fiir seinen Profit, der
Arbeiter fiir seine Gesundheit, fiir ein paar Stunden téglicher Ruhe, um
aufler Arbeiten, Schlafen und Essen sich auch noch sonst als Mensch be-
tatigen zu konnen. Beildaufig bemerkt, hingt es gar nicht vom guten Willen
der einzelnen Kapitalisten ab, ob sie sich in diesen Kampf einlassen wollen
oder nicht, da die Konkurrenz selbst den philanthropischsten unter ithnen
zwingt, sich seinen Kollegen anzuschliefen und so lange Arbeitszeit zur
Regel zu machen wie diese.

Der Kampf um die Feststellung des Arbeitstags dauert vom ersten ge-
schichtlichen Auftreten freier Arbeiter bis auf den heutigen Tag. In ver-
. schiedenen Gewerben herrschen verschiedene herkémmliche Arbeitstage;
aber in der Wirklichkeit werden sie selten eingehalten. Nur da, wo das Ge-
setz den Arbeitstag feststellt und seine Einhaltung iiberwacht, nur-da kann
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man wirklich sagen, daf} ein Normalarbeitstag besteht. Und dies ist bis jetzt
fast nur der Fall in den Fabrikdistrikten Englands. Hier ist der zehnstiin-
dige Arbeitstag (10'/, Stunden an fiinf Tagen, 7!/, am Samstag) fiir alle
Frauen und fiir Knaben von 13 bis 18 Jahren festgestellt, und da die Min-
ner nicht ohne jene arbeiten kénnen, so fallen auch sie unter den zehn-
stiindigen Arbeitstag. Dies Gesetz haben die englischen Fabrikarbeiter
durch jahrelange Ausdauer, durch den zihesten, hartnickigsten Kampf mit
den Fabrikanten, durch die Prefifretheit, das Koalitions- und Versamm-
lungsrecht sowie durch geschickte Benutzung der Spaltungen in der herr-
schenden Klasse selbst erobert. Es ist das Palladium der Arbeiter Englands
geworden, es ist nach und nach auf alle groflen Industriezweige und im
vorigen Jahre fast auf alle Gewerbe ausgedehnt worden, wenigstens auf alle,
in denen Frauen und Kinder beschaftigt werden. Uber die Geschichte die-
ser gesetzlichen Regelung des Arbeitstags in England enthilt das vorlie-
gende Werk ein hochst ausfiihrliches Material. Der nichste ,,Norddeutsche
Reichstag” wird auch eine Gewerbeordnung zu beraten haben und damit
die Regelung der Fabrikarbeit, Wir erwarten, daf keiner der Abgeordneten,
die von deutschen Arbeitern durchgesetzt worden sind, an die Beratung
dieses Gesetzes geht, ohne sich vorher mit dem Marxschen Buch voll-
kommen vertraut gemacht zu haben. Es ist da vieles durchzusetzen. Die
Spaltungen in den herrschenden Klassen sind den Arbeitern giinstiger, als
sie je in England waren, weil das allgemeine Stimmrecht die herrschenden
Klassen zwingt, um die Gunst der Arbeiter zu buhlen. Vier oder fiinf Vertreter
des Proletariats sind unter diesen Umstinden eine Macht, wenn sie ihre
Stellung zu benutzen wissen, wenn sie vor allen Dingen wissen, um was es
sich handelt, was die Biirger nicht wissen. Und dazu gibt ithnen Marx’
Buch alles Material fertig an die Hand.

Wir iibergehen eine Rethe weiterer sehr schoner Untersuchungen von
mehr theoretischem Interesse und kommen nur noch auf das SchluBkapitel,
das von der Akkumulation oder Anhiufung des Kapitals handelt. Hier wird
zuerst nachgewiesen, daf} die kapitalistische, d.h. durch Kapitalisten einer-
seits und Lohnarbeiter andererseits bewirkte Produktionsmethode nicht
nur dem Kapitalisten sein Kapital stets neu produziert, sondern dafl sie
auch gleichzeitig die Armut der Arbeiter immer wieder produziert; so dafy
dafiir gesorgt ist, daf} stets aufs neue auf der einen Seite Kapitalisten be-
stehen, welche die Eigentiimer aller Lebensmittel, aller Rohprodukte und
aller Arbeitsinstrumente sind, und auf der andern Seite die grofie Masse
der Arbeiter, welche gezwungen ist, ihre Arbeitskraft diesen Kapitalisten
fitr ein Quantum Lebensmittel zu verkaufen, das im besten Falle eben hin-
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reicht, sie in arbeitsfahigem Zustande zu erhalten und ein neues Geschlecht
arbeltsfahlger Proletarier heranzuziehen. Das Kapltal aber reprodunert
sich nicht bloB: es wird fortwahrend vermehrt und vergroﬁert damit seine
Macht iiber die eigentumslose Klasse von Arbeitern. Und wie es selbst in
stets groBerem Mafstabe reproduziert wird, so reprodu21ert die moderne
kapitalistische Produktionsweise ebenfalls in stets' gréBerem Mafstabe, in
stéts wachsender Zahl die Klasse besitzloser Arbeiter. ,Die Akkumulation
des Kapitals reproduziert das Kapitalverhaltnis auf erweiterter Stufenleiter,
mehr Kapitalisten oder grofiere Kapitalisten auf diesem Pol, mehr Lohn-

. arbeiter auf jenem ... Akkumulation des Kapitals ist also Vermehrung des Pro-
letariats.” (p.600.)* Da aber durch den Fortschritt der Maschinerie, durch
verbesserten Ackerbau etc. stets weniger Arbeiter benstigt werden, um ein
gleiches Quantum Produkte hervorzubringen, da diese Vervollkommnung,
d.h. diese Uberzihligmachung von Arbeitern rascher wichst als selbst das
wachsende Kapital, was wird aus dieser stets zunehmenden Zahl von Ar-
beitern? Sie bilden eine industrielle Reservearmee, welche wihrend schlech-
ter oder mittelmifliger Geschiftszeiten unfer dem Wert ithrer Arbeit be-
zahlt und unregelmiflig beschéftigt wird oder der offentlichen Armen-
pflege anheimfillt, die aber der Kapitalistenklasse zu Zeiten besonders
lebhaften Geschiifts unentbehrlich ist, wie dies in England handgreiflich vor-
liegt, — die aber unter allen Umsténden dazu dient, die Widerstandskraft der
regelmiBig beschiftigten Arbeiter zu brechen und ihre Lshne niedrig zu
halten. ,Je gréfler der gesellschaftliche Reichtum ..., desto grofler die rela-
tive Surpluspopulation” (itberzihlige Bevtlkerung) ,oder industrielle Re-~
servearmee. Je grofler aber diese Reservearmee im Verhaltnis zur aktiven®
(regelmiBig beschiftigten) ,Arbeiterarmee, desto massenhafter die konso-
lidierte* (stindige) ,Surpluspopulation oder die Arbeiterschichten, deren
Elend im umgekehrten Verhiltnis steht zu ihrer Arbeitsqual. Je gréfier end-
lich die Lazarusschichte der Arbeiterklasse und die industrielle Reserve-
armee, desto grofer der offizielle Pauperismus. Dies ist das absolute, all-
gemeine Gesetz der kapitalistischen Akkumulation.” (p.631.)?

Dies sind, streng wissenschaftlich nachgewiesen - und die offiziellen
Okonomen hiiten sich wohl, auch nur den Versuch einer Widerlegung zu
machen -, einige der Hauptgesetze des modernen, kapitalistischen gesell~
schaftlichen Systems. Aber ist damit alles gesagt? Keineswegs. Ebenso
scharf wie Marx die schlimmen Seiten der kapitalistischen Produktion her~
vorhebt, ebenso klar weist er nach, dafi diese gesellschaftliche Form not-

1 Siehe Band 23 unserer Ausgabe, S. 642 — % ebenda, S. 674
16 Marx/Engels, Werke, Bd. 16
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wendig war, um die Produktivkrifte der Gesellschaft auf einen Hohegrad
zu entwickeln, der eine gleiche menschenwiirdige Entwicklung fiir alle
Glieder der Gesellschaft moglich machen wird. Dazu waren alle fritheren
Gesellschaftsformen zu arm. Erst die kapitalistische Produktion schafft die
Reichtiimer und die Produktionskréfte, welche dazu nétig sind, aber sie
schafft auch gleichzeitig in den massenhaften und unterdriickten Arbeitern
die Gesellschaftsklasse, die mehr und mehr gezwungen wird, die Benutzung
dieser Reichtiimer und Produktivkrifte fiir die ganze Gesellschaft — statt
wie heute fiir eine monopolistische Klasse — in Anspruch zu nehmen.

Geschrieben zwischen

dem 2. und 13, Marz 868,



- FRIEDRICH ENGELS

[Konspekt iiber]

»2Das Kapital“ von Karl Marx |
Erster Band ™™



Geschrieben im Jahre 1868.
Nach der Handschrift.



245

ERSTES BUCH

Der Produktionsprozefy des Kapitals

ERSTES KAPITEL

Ware und Geld™™"

1. Ware an sich*

Der Reichtum der Gesellschaften, in denen kapitalistische Produktion
herrscht, besteht in Waren. Die Ware ist ein Ding, das Gebrauchswert hat;
dieser existiert in allen Gesellschaftsformen, in der kapitalistischen Gesell~
schaft aber ist der Gebrauchswert zugleich der stoffliche Triiger des Tausch-~
werts. -

Der Tauschwert setzt ein tertium comparationis? voraus, woran er ge~
messen wird: die Arbeit, die gemeinsame gesellschaftliche Substanz der
~ Tauschwerte, und zwar die gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit, die in
ihm vergegenstiindlicht ist.

Wie die Ware ein Zwieschlichtiges: Gebrauchswert und Tauschwert,
so die in 1hr enthaltene Arbeit doppelt bestimmt: einerseits als bestimmie
produktive Tétigkeit, Weber-, Schneiderarbeit etc. etc., ,niitzliche Arbeit”,
andrerseits als einfache Verausgabung menschlicher Arbeitskraft, nieder~
geschlagene abstrakte Arbeit. Erstere produziert Gebrauchswert, letztere
Tauschwert, nur sie ist quantitativ vergleichbar (die Unterscheidungen
von skilled® und unskilled?, zusammengesetzter und einfacher Arbeit be-
stitigen dies). .

Substanz des. Tauschwerts also die abstrakte Arbeit, Grofie desselben
deren ZeitmaB. Nun noch die Form des Tauschwerts zu betrachten.

1. x Ware a =y Ware b, der Wert einer Ware ausgedriickt im Ge~
brauchswert einer andern ist ihr relativer Wert. Der Ausdruck der Aqui-~

1 Siehe Band 23 unserer Ausgabe, S.49—98 -2 zum Vergleich herangezogenes Drittes —
3 qualifizierter - % unqualifizierter
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valenz zweier Waren ist die einfache Form des relativen Werts. In obiger
Gleichung ist y Ware b das Aquivalent. In ihm erhlt x Ware a seine Wert-
form im Gegensatz zu ihrer Naturalform, wihrend y Ware b zugleich die
Eigenschaft der unmittelbaren Austauschbarkeit erhilt, selbst in seiner
Naturalform. Der Tauschwert ist der Ware durch bestimmte historische
Verhiltnisse auf thren Gebrauchswert aufgedriickt. Sie kann ihn daher
nicht in threm eignen Gebrauchswert, sondern nur im Gebrauchswert einer
andern Ware ausdriicken. Nur in der Gleichsetzung zweier konkreter Ar~
beitsprodukte tritt die Eigenschaft der in beiden enthaltenen konkreten
Arbeit als abstrakt-menschliche Arbeit zutage, d.h. eine Ware kann sich
nicht zu der in 1hr selbst, wohl aber zu der in andren Warenarten enthalte~
nen konkreten Arbeit als blofler Verwirklichungsform abstrakter Arbeit
verhalten.

Die Gleichung x Ware a = y Ware b schliefit notwendig in sich, daf§
x Ware a auch in andern Waren ausgedriickt werden kann, also

2. x Ware a =y Ware b = z Ware ¢ = v Ware d = u Ware e = etc.
etc. etc. Dies ist die entfaltefe relative Wertform. Hier bezieht sich x Warea
nicht mehr auf eine, sondern auf alle Waren als blofie Erscheinungsformen
der in ihr selbst dargestellten Arbeit. Sie fiihrt aber durch blofle Umkehrung
auf

3. die riickbezegene zweite Form des relativen Werts:

y Ware b = x Ware a u Ware d = x Ware a

v Ware ¢ = x Ware a t Ware e = x Ware a
etc. etc.

Hier erhalten die Waren die allgemeine relative Wertform, in der sie als
Waren von ithrem Gebrauchswerte abstrahieren und sich als Materiatur
abstrakter Arbeit in x Ware a gleichsetzen. x Ware a ist die Gattungsform
des Aquivalents fiir alle andern Waren, sie ist ihr allgemeines Aquivalent, die
in ihr materialisierte Arbeit gilt ohne weiteres als Realisation der abstrakten
Arbeit, als allgemeine Arbeit. Nun kann aber

4. jede Ware der Reihe die allgemeine Aquivalent-Rolle iibernehmen,
aber gleichzeitig nur immer eine derselben, da wenn alle Waren allgemeine
Aquivalente wiren, jede die andern davon wieder ausschlésse. Form 3 ist
nicht durch x Ware a hergestellt, sondern durch die andern Waren, objek-
tiv. Also eine bestimmte Ware muf} die Rolle iibernehmen — zur Zeit, sie
kann wechseln -, und erst dadurch wird die Ware vollstindig Ware. Diese
besondre Ware, mit deren Naturalform die allgemeine Aquivalentform ver-
wichst, ist Geld.
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Die Schwierigkeit in der Ware liegt darin, daf} sie, wie alle Kategorien
der kapitalistischen Produktionsweise, ein personliches Verhilinis unter
sachlicher Hiille darstellt. Die Produzenten beziehen ihre verschiedenen
Arbeiten aufeinander als allgemein menschliche Arbeit, indem sie ihre
Produkte aufeinander beziehen als Waren — ohne diese Vermittlung der
Sache bringen sie es nicht fertig. Das Verhilinis der Personen erschemt also
als Verhilinis der Sachen.

Fiir eine Gesellschaft, worin die Warenproduktion vorherrscht, das
Christentum, speziell der Protestantismus, die passende Religion.

11. Austauschprozefy der Ware' .

Daf} die Ware Ware ist, beweist sie im Austausch. Die Eigner zweier
Waren miissen den Willen haben, ihre resp. Waren auszutauschen, und
sich also gegenseitig als Privateigentiimer anerkennen. Dies Rechtsverhalt-
nis, dessen Form der Vertrag, ist nur das Willensverhilinis, worin sich das
dkonomische Verhiltnis widerspiegelt. Der Inhalt desselben ist durch das
okonomische Verhilinis selbst gegeben. p.45.

Die Ware ist Gebrauchswert fiir ihren Nichtbesitzer, Nichtgebrauchs-
wert fiir ihren Besitzer. Daher das Bediirfnis des Austausches. Aber jeder
Wareneigner will spezifische, fiir thn nétige Gebrauchswerte eintauschen —
soweit st der Tausch ein individueller Prozeff. Andrerseits will er seine
Ware als Wert realisieren, also in jeder belicbigen Ware, ob nun seine Ware
fiir den Besitzer der andern Ware Gebrauchswert sei oder nicht. Soweit ist
der Tausch fiir 1hn ein allgemein gesellschaftlicher Prozef3. Aber derselbe
Prozef kann nicht fiir alle Wareneigner zugleich individuell und allgemein
gesellschaftlich sein. Jedem Wareneigner gilt seine Ware als allgemeines
Aquivalent, alle andren Waren aber als soviel besondre Aquivalente der-
selben. Da alle Warenbesitzer dasselbe tun, ist keine Ware allgemeines
Aquivalent, und daher hat keine Ware auch allgemeine relative Wertform,
worin sie sich als Werte gleichsetzen und als Wertgréfien vergleichen. Sie
stehn sich daher iiberhaupt nicht als Waren gegenuber, sondern nur als
Produkte. p.47.

Die Waren kénnen sich nur als Werte und daher als Waren aufeinander
beziehen, indem sie sich gegensitzlich auf irgendeine andre Ware als all-
gemeines Aquivalent beziehn. Aber nur die gesellschaftliche Tat kann cine
bestimmte Ware zum allgemeinen Aquivalent machen: Geld.

1 Siehe Band 23 unserer Ausgabe, S.99-108
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Der immanente Widerspruch der Ware als unmittelbare Einheit von
Gebrauchswert und Tauschwert, als Produkt niitzlicher Privatarbeit ... und
als unmittelbare gesellschaftliche Materiatur abstrakter menschlicher Ar-
beit, dieser Widerspruch ruht und rastet nicht, bis er sich zurVerdopplung
der Ware in Ware und Geld gestaltet hat. p.48.

Da alle andren Waren nur besondre Aqulvalente des Geldes und Ce]d
ihr allgemeines Aquivalent, so verhalten sie sich als desondre Waren zum
Geld als der allgemeinen Ware. p.51. Der Austauschprozef} gibt der Ware,
die er in Geld verwandelt, nicht ithren Wert, aber thre Wertform. p.51. -
Fetischismus: eine Ware scheint nicht erst Geld zu werden, weil die andern
Waren allseitig ithre Werte in 1hr darstellen, sondern sie scheinen umgekehrt
ihre Werte in 1thr darzustellen, weil sie Geld ist.

111, Das Geld oder die Warenzirkulation*
A.MaB der Werte (Gold = Geld SUpp6niert)

Celd als Wertmal} ist notwendige Erscheinungsform des immanenten
WertmaBes der Waren, der Arbeitszeif. Der einfache relative Wertausdruck

der Waren in Geld x Ware a = y Geld ist 1hr Preis. p.55.

- _Tr o 11
Der Preis der Ware, thre Geldform, wird in vorgestelltem Geld aus~

gedriickt; Maf der Werte ist das Geld also nur als ideelles. p.57.

Die Verwandlung von Wert in Preis einmal vollbracht, wird es tech-
nisch notwendig, das Mafl der Werte weiter zu entwickeln zum Mafstab
der Preise; d.h. ein Goldquantum wird fixiert, woran verschiedne Goldgitanta
gemessen werden. Dies ganz verschieden vom Maf} der Werte, das selbst vom
Wert des Goldes abhingt, dieser aber ist fiir den Maf3stab der Preise glelch-
giiltig. p.59.

Die Preise in Rechennamen des Golds dargestellt, dient das Geld als
Rechengeld.

Wenn der Preis als Exponent der Wertgrofle der Ware Exponent ihres
Austauschverhilinisses mit Geld ist, so folgt umgekehrt nicht, daf} der Ex-
ponent ihres Austauschverhilinisses mit Geld notwendig der Exponent ihrer
Wertgrofie sei. Gesetzt, Umstinde erlauben oder zwingen eine Ware iiber
oder unter threm Wert zu verkaufen, so sind diese Verkaufspreise ‘nicht
threm Wert entsprechend, aber doch Preise der Ware, denn sie sind 1. ihre
Wertform, Geld, und 2. Exponenten ihres Austauschverhiltnisses mit Geld.

1 Siehe Band 23 unserer Ausgabe, S. 109 -160
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Die Maglichkeit quantitativer Inkongruenz zwischen Preis und Wert-
_groBe ist also in der Preisform selbst gegeben. Es ist dies kein Mangel dieser
Form, sondern macht sie umgekehrt zur adéiquaten Form einer Produktlons-
weise, worin sich die Regel nur als blindwirkendes Durchschmttsgesetz der
Regellosigkeit durchsetzen kann. Die Preisform kann aber auch'... einen
qualitativen Wlderspruch beherbergen, so dafl der Preis uberhaupt auf-
hort, Wertausdruck zu sein ... Gewissen, Ehre etc. konnen o durch 1hren
Prels die Warenform erhalten p.6l.
- 'Die Messung der Werte in Geld, die Preisform, schliefit die Notwendlg-
keit der VeriuBerung ein, die ideelle Preisgebung die wirkliche. Daher Zir-
kulation. :

B. Zirkulationsmittel
a) Die Metamorphose der Waren
Einfache Form: W — G - W, deren stofflicher Inhalt = W - W. Tausch~

wert wird weggegeben und Gebrauchswert angeeignet.

a) Erste Phase: W — G = Verkauf, wozu zwei gehoren, also die Mog-
lichkeit des Nichtgelingens, resp. des Verkaufs unter dem Wert oder auch
unter den Produktionskosten, wenn der gesellschaftliche Wert der Ware
sich dndert. ,Die Teilung der Arbeit verwandelt das Arbeitsprodukt in
Woare und macht dadurch seine Verwandlung in Geld notwendig. Sie macht
es zugleich zufillig, ob diese Transsubstantiation gelingt.” p.67. Doch;
hier das Phinomen rein zu betrachten. W — G setzt bei dem Inhaber
des G (falls er nicht Goldproduzent ist) voraus, dafl er sein G gegen.
andre W vorher eingetauscht hat: es ist also fiir den Kdufer nicht nur um-
gekehrt = G — W, sondern setzt bei thm einen fritheren Verkauf ,vbraus,
usw., so dafl wir in einer unendlichen Reihe von Kiufen und Verkéi‘ufen;
stehen

B) Dasselbe findet statt bei der zweiten Phase, G — W, Kauf, der Zu~
gleich fiir den andern Betelhgten Verkauf ist.

) Der GesamtprozeB also ein Kreislauf von Kéufen und Verkaufen
Warenzirbulation. Diese ganz verschieden vom unmittelbaren Produkten-
austausch; erstens werden die individuellen und lokalen Schranken des un-
mittelbaren Produktenaustauschs durchbrochen und der Stoffwechsel der
menschlichen Arbeit vermittelt, andrerseits zeigt sich hier schon, dafl der
ganze Prozef} von gesellschaftlichen Naturzusammenhingen bedingt ist, die
von den Handelnden unabhingig sind. p.72. Der einfache Austausch
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erlosch in dem einen Austauschakt, wo jeder den Nichtgebrauchswert gegen
Gebrauchswert austauscht, die Zirkulation geht unendlich voran.

p.73. Hier das falsche skonomische Dogma: die Warenzirkulation be-
dinge ein notwendiges Gleichgewicht der Kiufe und Verkiufe, weil jeder Kauf
auch Verkauf und vice versa —~ womit gesagt werden soll, jeder Verkéufer bringe
auch seinen Kdufer mit zu Markt. 1. Kauf und Verkauf sind einerseits ein
identischer Akt zweier polarisch entgegengesetzter Personen, andrerseits
zwei polarisch entgegengesetzte Akte einer Person. Die Identitit von Kauf
und Verkauf schliefit daher ein, dafl die Ware nutzlos ist, wenn sie nicht
verkauft wird, und ebenso, daf3 dieser Fall eintreten kann. 2. W~ Gals Teil-
prozef) ist zugleich ein selbstindiger Prozefl und schlief3t ein, daf der Er-~
werber des G den Zeitpunkt wihlen kann, wo er dies G wieder in W verwan~
delt. Er kann warten. Die innere Einheit der selbstindigen Prozesse W -G
und G - W bewegt sich eben wegen Selbstindigkeit dieser Prozesse in
dulleren Gegensitzen, und wenn die Verselbstindigung dieser abhiingigen
Prozesse eine gewisse Grenze erreicht, macht sich die Einheit geltend durch
eine Krise. Deren Maglichkeit also schon hier gegeben.

Als Vermittler der Warenzirkulation ist das Geld Zirkulationsmittel.

b) Umlauf des Geldes

Das Geld vermittelt fiir jede individuelle Ware den Eintritt in und den
Austritt aus der Zirkulation; es selbst bleibt immer drin. Obwohl daher
blofier Ausdruck der Warenzirkulation, erscheint doch die Warenzirkulation
als Resultat der Geldzirkulation. Da das Geld stets in der Zirkulationssphire
bleibt, ist die Frage, wieviel Geld in ihr vorhanden ist.

Die Masse des zirkulierenden Geldes ist bestimmt durch die Preis~
summe der Waren (bei gleichbleibendem Geldwert), und diese durch die in
der Zirkulation begrifflne Warenmasse. Diese Warenmasse als gegeben ge-
setzt, fluktuiert die zirkulierende Geldmasse mit den Preisschwankungen der
Waren. Da nun stets ein und dasselbe Geldstiick eine Anzahl Geschifte
nacheinander vermittelt in einer gegebnen Zeit, so ist fiir einen gegebnen

Prei W i i
eisumme der Waren __ _ \foce des als Zirkulations-

Zeitabschnitt Umlaufsanzahl eines Geldstiicks

mittel funktionierenden Geldes. p.80.

Daher kann Papiergeld Goldgeld verdréngen, wenn es in eine gesiittigte
Zirkulation geworfen wird.

Da im Geldumlauf nur der Zirkulationsprozefl der Waren erscheint, so
auch in seiner Geschwindigkeit die thres Formwechsels, in seiner Stockung
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die Trennung des Kaufs vom Verkauf, die Stockung des gesellschaftlichen
Stoffwechsels. Woher diese Stockung entspringt, ist natiirlich der Zirkula-
tion nicht anzusehen, sie zeigt nur das Phinomen selbst. Der Philister er-~
klirt es sich aus mangelnder Quantitit der Zirkulationsmittel. p.81.

Ergo: 1. Bei gleichbleibenden Warenpreisen steigt die zirkulierende
Geldmasse, wenn die zirkulierende Warenmasse steigt oder der Geldumlauf
langsamer wird; und fallt vice versa.

2. Bei allgemein steigenden Warenpreisen bleibt die zirkulierende Geld-
masse gleich, wenn die Warenmasse abnimmt oder die Zirkulations-
geschwindigkeit zunimmt im selben Verhaltnis.

3. Bei allgemein fallenden Warenpreisen umgekehrt von 2.

Im allgemeinen ergibt sich ein ziemlich konstanter Durchschnitt, der
fast nur durch Krisen bedeutende Abweichungen erfihrt. -

¢) Miinze — Wertzeichen

Der Maf3stab der Preise wird durch den Staat festgestellt; so auch die
Bezeichnung des Namens fiir das bestimmte Goldstiick — die Miinze, und
seine Anfertigung. Auf dem Weltmarkt wird die resp. Nationaluniform
. wieder ausgezogen {(vom Schlagschatz wird hier abstrahiert), so dafl Miinze
und Barren sich nur durch die Form unterscheiden. — Aber die Miinze ver-
schleifft im Umlauf, Gold als Zirkulationsmittel differiert von Gold als Maf}-
stab der Preise, die Miinze wird mehr und mehr Symbol ihres offiziellen
Gehalts. ' ,

Hiermit die Mbglichkeit latent gegeben, das Metallgeld durch Marken
oder Symbole zu ersetzen. Daher 1. Scheidemiinze aus Kupfer- oder Silber~
marken, deren Festsetzung gegeniiber dem reellen Goldgeld durch Be~
schrinkung der Quantitit, in der sie legal tender?! sind, verhindert wird.
Thr Gehalt rein willkiirlich durchs Gesetz bestimmt und ihre Miinzfunktion
wird dadurch unabhingig von threm Wert. Daher der Fortschritt maglich
zu ganz wertlosen Zeichen. — 2. Papiergeld, d.h. Staatspapiergeld mit Zwangs-
kurs (Kreditgeld hier noch nicht zu behandeln). Soweit dies Papiergeld an~
statt Goldgeld wirklich zirkuliert, ist es den Gesetzen der Goldzirkulation
unterworfen. Nur das Verhiltnis, in dem Papier Gold ersetzt, kann Gegen~
stand eines besondren Gesetzes sein, und dies ist: daf3 die Ausgabe des
Papiergeldes auf die Quantitit zu beschrinken, in der das von ihr dar~
gestellte Gold wirklich zirkulieren miifite. Zwar schwankt der Sattigungs-~

1 gesetzliches Zahlungsmittel
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grad der Zirkulation, aber iiberall stellt sich ein erfahrungsmifiiges Mini~
mum heraus, unter das er nie fallt. Dies Minimum kann ausgegeben wer-
den. Dariiber hinaus wird beim Sinken des Sittigungsgrads aufs Minimum
ein Teil sofort iiberschiissig. In solchem Fall stellt das gesamte Papier-
quantum innerhalb der Warenwelt dennoch nur die durch ihre immanenten
Gesetze bestimmte, also auch allein reprisentierbare Goldquantitit vor.
Ist also die Papiermasse das Doppelte der absorbierten Goldmasse, so de~
prezitert sich jedes Papierstiick auf den halben Nominalwert. Grade wie
wenn das Gold in seiner Funktion als Maf} der Preise, in seinem Wert, ver-
andert wire. p.89.

C. Geld

a) Schatzbildung

Mit der ersten Entwicklung der Warenzirkulation selbst entwickelt sich
die Notwendigkeit und die Leidenschaft, das Produkt von W - G =das G
festzuhalten; aus blofler Vermittlung des Stoffwechsels wird ihr Form-
wechsel Selbstzweck. Geld versteinert zum Schatz, der Warenverkiufer
wird Schatzbildner. p.91.

Diese Form vorherrschend grade in den Anfingen der Warenzirkula-
tion. Asien. Mit weiirer Entwicklung der Warenzirkulation mufB jeder
Warenproduzent sich den nervus rerum, das gesellschaftliche Faustpfand -
G sichern. So entstehn iiberall hoards?. Die Entwicklung der Warenzirku-~
lation vermehrt die Macht des Geldes, der stets schlagfertigen, absolut ge~
sellschaftlichen Form des Reichtums. p.92. Der Trieb der Schatzbildungist
von Natur schrankenlos. Qualitativ oder seiner Form nach ist das Geld
schrankenlos, d.h. allgemeiner Repriisentant des stofflichen Reichtums,
weil in jede Ware unmittelbar umsetzbar. Quantitativ ist jede wirkliche
Geldsumme aber beschrinkt, daher auch nur Kaufmittel von beschrinkter
Wirkung. Dieser Widerspruch treibt die Schatzbildung stets von neuem
zuriick zur Sisyphusarbeit der Akkumulation.

Daneben die Akkumulation von Gold und Silber in plate?, zugleich
neuer Markt fiir diese Metalle, zugleich latente Geldquelle.

Die Schatzbildung dient als Ab- und Zufuhrkanal des zirkulierenden
Geldes bei den steten Schwankungen des Sittigungsgrades der Zirkulation.
p.95.

1 Schitze — 2 Gegenstinden
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b) Zahlungsmittel

Mit der Ausbildung der Warenzirkulation treten neue Verhiltnisse eins
die Verduflerung der Ware kann von der Realisierung ihres Preises zeitlich
getrennt sein. Die Waren erfordern verschiedne Zeitdauer zu ihrer Pro-
duktion, werden in verschiedner Jahreszeit produziert, manche miissen
nach entfernten Mirkten versandt werden usw. A kann daher Verkaufer
sein, ehe B, der Kaufer, zahlungsfihig ist. — Die Praxis regelt so die. Zah-
lungsbedingungen, A wird Gldubiger, B Schuldner, Geld wird Zahlungs-
mittel. Das Verhilinis von Glaubiger und Schuldner wird also schon antago-
nistischer. (Es kann auch unabhingig von der Warenzirkulation auftreten,
z.B. im Altertum und Mittelalter.) p.97.

In diesem Verhalinis fungiert Geld 1. als Wertmaf} in der Preisbestim-~
mung der verkauften Ware, 2. als ideelles Kaufmittel. Beim Schatz wurde
G der Zirkulation entzogen, hier beim Zahlungsmittel tritt G in die Zirkula-~
tion, aber erst nachdem W aus ihr ausgetreten ist. Der schuldige Kaufer
verkauft, um zahlen zu kénnen, oder er wird subhastiert. G wird also jetzt
Selbstzweck des Verkaufs, durch eine den Verhiltnissen des Zirkulations-
prozesses selbst entspringende gesellschaftliche Notwendigkeit. p.97, 98.

Die Ungleichzeitigkeit der Kiufe und Verkzufe, die die Funktion des
Geldes als Zahlungsmittel hervorrufen, bringen gleichzeitig eine Okonomie
der Zirkulationsmittel zustande, die Konzentration der Zahlungen an einem
bestimmten Ort. Virements in Lyon im Mittelalter eine Art von Clearing
house, wo nur der Saldo der gegenseitigen Forderungen gezahlt. p.98.

Soweit sich die Zahlungen ausgleichen, funktioniert das Geld nur ideell
als Rechengeld oder Maf} der Werte. Soweit wirkliche Zahlungen zu verrich-
ten, tritt es nicht als Zirkulationsmittel auf, als nur verschwindende und ver-
mittelnde Form des Stoffwechsels, sondern als die individuelle Inkarnation
der gesellschaftlichen Arbeit, als selbstindiges Dasein des Tauschwerts,
als absolute Ware. Dieser unvermittelte Widerspruch eklatiert in dem Moment
der Produktions- und Handelskrisen, der Geldkrise heifit. Sie ereignet sich
nur, wo die prozessierende Kette der Zahlungen und ein kiinstliches Sy-
stem ihrer Ausgleichung véllig entwickelt sind. Mit allgemeineren Stérun-
gen dieses Mechanismus, woher sie immer entspringen mogen, springt das
Geld plstzlich und unvermittelt aus der nur ideellen Gestalt des Rechen-~
geldes in hartes Geld um, es wird unersetzlich durch profane Waren. p.99.

Das Kreditgeld entspringt aus der Funktion des Geldes als Zahlungs-
mittel, die Schuldzertifikate zirkulieren selbst wieder zur Ubertragung der
Schuldforderungen. Mit dem Kreditwesen dehnt sich wieder die Funktion
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des Geldes als Zahlungsmittel aus, als solches erhilt es eigene Existenzfor~
men, in denen es die Sphire der groflen Handelstransaktionen behaust,
wihrend die Miinze hauptsichlich in die Sphire des Kleinhandels zuriick-
gedringt wird. p.101. ,

Bei gewisser Hohe und Umfang der Warenproduktion greift die Funk-
tion des Geldes als Zahlungsmittel itber die Sphire der Warenzirkulation
hinaus, es wird allgemeine Ware der Kontrakte. Renten, Steuern etc. verwan-~
deln sich aus Naturallieferung in Geldzahlungen. Vgl. Frankreich unter
Ludwig XIV. (Boisguillebert und Vauban), dagegen Asien, Tiirkei, Japan
etc. p.102.

Die Entwicklung des Geldes zum Zahlungsmittel ernstigt Geldakkumu-
lation fiir die Verfalltage — die als selbstindige Bereicherungsform in der
_ weiteren gesellschafilichen Entwicklung verschwindende Schatzbildung
taucht wieder auf als Reservefonds der Zzhlungsmittel. p. 103.

c) Weltgeld

Im Weltverkehr werden die lokalen Formen von Miinze, Scheidemiinze,
Wertzeichen abgestreift, und nur die Barrenform des Geldes gilt als Wels-
geld. Erst auf dem Weltmarkt funktioniert das Geld in vollem Umfang als die
Ware, deren Naiuralform zugleich unmitielbar gesellschafiliche Verwirkii-
chungsform der menschlichen Arbeit in abstracto ist. Seine Daseinsweise wird

seinem Begriff adiquat. p. 104 (Details 105).
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ZWEITES KAPITEL

Verwandlung von Geld in Kapital

1. Allgemeine Formel des Kapitals*

Die Warenzirkulation ist der Ausgangspunkt des Kapitals, Waren-~
produktion, Warenzirkulation und deren Entwicklung, Handel sind daher
iiberall die historischen Voraussetzungen, unter denen das Kapital ent-
steht. Von der Schopfung des modernen Welthandels und Weltmarktes im
16.Jahrhundert datiert die moderne Lebensgeschichte des Kapitals. p.106.

Nur die skonomischen Formen betrachtet, die die Warenzirkulation er-
zeugt, ist ihr letztes Produkt das Geld, und dies ist die erste Erscheinungs-
form des Kapitals. Historisch tritt das Kapital dem Grundeigentum stets
zuerst als Geldvermigen entgegen, Kaufmannskapital oder Wucherkapital,
und noch jetzt betritt jedes neue Kapital die Bithne in der Gestalt von Geld,
das sich durch bestimmte Prozesse in Kapital verwandeln soll.

Geld als Geld und Geld als Kapital unterscheiden sich zuerst nur durch
ihre verschiedene Zirkulationsform. Neben W = G = W kommt auch die
Form G ~ W - G vor, kaufen, um zu verkaufen. Geld, das in seiner Be-
wegung diese Zirkulationsform beschreibt, wird Kapital, ist an sich (d.h.
seiner Bestimmung nach) schon Kapital.

Das Resultat von G - W ~ G ist G - G, indirekter. Austausch von Geld
gegen Geld. Ich kaufe fiir 100 Pfd.St. Baumwolle und verkaufe sie fiir
110 Pfd.St. und habe schliefilich 100 Pfd.St. gege